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Al reflexionar sobre el curso de las cosas humanas,
estimo que el mundo se sostiene en el mismo estado de
siempre; con la misma canridad de bien y de mal: ésvos,
simplemente, corren v recorren los diversos lugares y
regiones.

Maguiavelo, Discursos sobre las “Décadas” de Tito
Livio, Libro Zo., Prefacio,

Pensar la forma de construir una sociedad buena, que
pueda ser portadara de los mejores ideales liberrarios de
la llustracién, pero habiendo aprendido la leccion de la
propia historia contemporines, es un tema recurrente,
desde los neoconrraciualistas hasra los wiilitaristas y los
dialdgicos, es el territorio comidn compartido en toda
B P

polémica actual. Este proceso se gesta como ¢l rena-
cimiento de la filosofia polivica y de la érica.

Maria Pia Lara, .2 democracia como proyecto de iden-

tidad ética.

Pero, ;edmo podemaos educar para esta reconstrucidn,
si nosotros mismos no sabemos lo que este nuevo
munde deberia ser? Seria un error tratar de programar
para esta reconstruccion, porque al hacerlo tras-
mititfamos todos nuestros prejuicios, miedos v odios,
que nos hacen incapaces de construir un mundo mejor,
;Cdmo, entonces, podremos preparar a nuestra juven-
tud para este grandioso trabajo de reconstruccidn?

Alberr Szent-Gyiirgyi, Premio Nobel de Medicina 1967,

Los problemas principales exigen ante todo si no
solucién, si al menos identificacion y delimiracidn.

Heidegger, Estudios subre mistica medieval,






INTRODUCCION

Al adoptar un enfoque de filosofia de la historia, se trara de es-
tablecer un uso critico y selectivo de los datos que pudiese brindar
el curso/discurso, en relacién al tema de estudio, con atencién pre-
ferencial a las izquierdas, en este caso.

Cabe una pregunta doble: ;por qué “un uso critico y selectivo”,
;para qué eso de “curso/discurso™

La claridad al respecto podri iluminar el compromiso doble del
cual se arranca: uno de cardcter general, con el desarrollo humano y
la calidad de vida: otro, especifico, con la transicién democritica en
México, ambos, aquél y éste, en funcién de valores eudemonisticos,
de la felicidad, el gran tema de la ética clisica, como habri de
recordarse al final de esta indagacion. Este punto de parrida debers
marcar con su sello cada una de las etapas de nuestro recorrido pero,
sobre todo, las conclusiones a que haya lugar, cuidando siempre de
ne violentar los hechos.

Hay que validarlo y legitimarlo, porque constituye algo mds que
una hipotesis de trabajo y un marco de referencias; constituye el
enfoque metodolégico y, a la vez, el criterio de verdad esenciales en
cualquier investigacion, pero mds en una como ésta donde se pone
en jucgo la ideologia, de principio a fin.

Puede anticiparse que la nocién de desarrollo humano se equi-
para a la de calidad de vida, que ambas son eminentemente axiolé-
gicas, y que su acepracién creciente s uno de los hechos alentado-
res del fin de siglo.

Dicha aceptacion se da no sélo en las filas del humanismo, sino
entre los economistas (Amaritya Sen, premio Nobel de economia),



y aun entre los politicos: programa de las Naciones Unidas para el
desarrollo.

Se ha llegado a decir, inclusive, que la moral (porque de eso se
trata) es el nuevo fantasma que recorre ¢l mundo.

A fin de poner en juego la ideologia, de principio a fin, conviene una
glosa de cada uno de los epigrafes de este libro. ;Por qué? Porque
constituyen una especie de sinopsis programdrica que podria encapsular
desarrollos temdricos y, también, la cuestion primordial del enfoque.

Glosa 1a. En el primer epigrafe, nene y no tiene razon Ma-
quiavzlo, al reflexionar sobre el curso de los acontecimientos, esto
es, al hacer filosofia de la historia.

Mas lo importante seria adentrarse en el significado de sus pa-
labras, eludiendo el afin de elogiarlo o denostarlo. Pues lo sub-
yacente en ellas (hypokeimenon, diria Aristéreles) afecta radicalmente
a nuestro ser-en-cl-mundo.

Que el mundo se sostenga en el mismo estado de siempre, para
cualquier época, no se relaciona con el progreso recnoldgico —in-
negable, a lo largo de la historia—, sino con el progreso moral: la
cantidad de bien y de mal, dice Maquiavelo, aun cuando se trataria,
asimismo, de su calidad; o sea, el problema completo del bien y del
mal en sus dimensiones profundas, en lo que lo origina que consiste
en insistir en los hdbitos antidialécticos y "desalmados”. Que, por lo
demds, serd en lo que incurra el propio Maquiavelo al consagrar una
praxis politica desvinculada de la moral, dindole cuerpo al
paradigma politico inconmovible a lo largo de la historia.

Empero, el fin del milenio es prodigo en sorpresas. Una de ellas
parece ser el inicio de la crisis del paradigma mencionado, para lo
cual deben revisarse los hdbitos antidialécticos y “desalmados” en
funcién del paradigma.

Antidialécticos por su atin excluyente y polarizador que se niega
al reconocimiento del Otro en discordia, apartindose del juego
democritico de los opuestos, un juego estimulante de tolerancia.

Desalmado, en su acepcién literal, ya que la experiencia histérica
de rales hdbitos parece inducir al eclipse de la moral cuyo rasgo
ostensible es una pérdida parcial de la identidad éntica de los
individuos, es decir, de su entidad profunda. esencia o alma. Lo cual
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es perceptible a nivel de los mecanismos cotidianos e institucionales
de socializacién politica, no se diga en el homo politicus, insistiendo
en que aqui se trata de una critica de la razén ideologico-politica, y
no de otras razones o sinrazones.

Son los malos resultados de los enfoques anridialécricos priva-
tivos de la actitud natural (jmanes de Husserl!), espontdnea, primige-
nia (por no decir primitiva), de nuestro Lebenswelt o mundo co-
tidiano.

A fin de poder escaparse de este menosprecio congénito,
constitutivo, de lo otro y del otro, desamoroso y desalmado, es
forzoso operar un esfuerzo reflexivo equivalente a la duda metédica
cartesiana o a la epojé o puesta entre paréntesis husserliana.

Resulta, pues, algo contranatura esta dialéctica positiva que va a
contracorriente de las proposiciones excluyentes parapetadas en uno
de los opuestos, para lo cual, tal dialéctica debe ampararse en
practicas racionales y, éricamente, justicieras.

Se estard en el camino correcto, si se parte de la premisa dualis-
ta y sus aleances universales: “luz/oscuridad”, “grande/pequefio”, “ve-
loz/lento”, “frio/calor”, “vida/muerte”, “salud/enfermedad”, “mascu-
linoffemenine”, “bien/mal”, “verdad/error”, “revolucion/ evolucion”,
“valor/disvalor”, “progreso/retroceso”, “amor/odio”, ercérera.

El paradigma maquiavélico responde al esquema dualista,
inevitable, en apariencia, al contraponer politica y moral, sacri-
ficando a ésra.

Un paradigma ideoldgico-politico tiene que entenderse de acuer-
do con marices distintos a la nocién de paradigma introducida por
Kuhn, en orden a explicar mejor las revoluciones cientificas.

Antes de ver tales aspectos diferenciales, se aclara que se llama
paradigma maquiavélico al principio amoral de la actividad ideol6-
gico-politica que ha imperado en la historia.

Tal principio se manifiesta como razdn de Estade, en el orden de
la moral piiblica, cuyos acrores se localizarian en las cipulas puber-
namentales. Abarcando ese orden y el de la moral privada, rendria-
mos la famosa mixima de el fin justifica los medios, que se le atribuyera
siempre a las acciones tortuosas del tpo jesuitico, segin se acos-
tumbraba dcir, hasta hace poco tiempo.

La interdependencia de medios y fines, sabida y notoria, vuclve
deleznable la eleccion de medios dudosos para obrener fines de jus-
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ticia y libertad. Lo cual se comprueba en los procesos de ruptura
social violenta. Las revoluciones sociales se consolidan en el poder
cometiendo las mismas fechorias, o peores, que las del antiguo régi-
men derrocado. Al instaurar un régimen de terror, se le rinde un
culto inconsciente al uso de la violencia desatada a fin de conquis-
tar ¢l poder. Como si se tratara de una ley de causa/efecto: se abso-
lutiza la violencia de los medios clegidos para obrener el fin justi-
ciero hasta el punto de transformarlo en su opuesto, El drama de las
revoluciones es el drama de la implantacién del paradigma
maquiavélico y de su ignorancia de que la historia toma venganza
contra la sustracéién de la politica a las reglas morales. El fin no
justifica los medios, por lo cual el politico verdadero, al esforzarse
por la conciliacién de medios y fines, tendria que reajustar siempre
su delicado equilibrio. Este pudiera lograrse en funcién de una
estrategia de principio capaz de asimilar tdcticas pragmaticas, sin
menoscabo de los principios.

Se aprenden bien algunas peculiaridades del paradigma en Claus
Offe y H. Dubiel, segiin consta en el ensayo de Francisco Colom
Gonzilez y Salvador Mas Torres, publicado en el libro Teorias de la
democracia (Gonzdlez/Quesada, 1988).

Colom Gonzilez y Mas Torres aluden a la irrupcion, en los afios 70,
de las “iniciativas ciudadanas” que, segiin Offe, daria lugar a la implan-
tacién de un nuevo paradigma representacional; éste, supuestamente,
pondria en crisis el modelo tradicional de representacién politica.

Es entonces que sc aprovecha para caracterizar un paradigma
politico como un modelo comprensivo que define socialmente el
dmbito de la politica en los érminos de sus actores, valores y pro-
cedimientos para la resolucién de sus conflictos.

Lo cual se completa con la transcripcién que hacen de H. Dubiel:
“Dicho paradigma constituye las preferencias politicas de valores, les
adjudica objerivos estratégicos, concreta los medios, determina los ac-
tores relevantes, las victimas, la clientela, ercérera”.

Justamente, ¢l principio amoral de la politica responde a esto.
Magquiavelo no lo invento ni lo impuso. Lo adoprd, simplemente,
describiéndolo, de un modo genial, en E/ principe. Su férmula,
repetimos, es bien conocida: el fin justifica los medios, que se mani-
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fiesta, en relacién con los aparatos estatales, como un racionalismo
pragmitico ¢ instrumental bautizado con ¢l nombre de “razén de
estado”.

Es en funcion de esto como pueden entenderse mejor los rasgos
que determina el paradigma politico: las preferencias politicas de
valores, los objetivos estratégicos, los actores relevantes, las victimas,
la clientela.

Quizds pueda darse fe de la presencia del paradigma maquia-
vélico desde tiempos muy antiguos, al formarse el zoon politikon con
el sedenrarismo de las culturas protourbanas. Quizd sélo ha ido en
aumento, a partir de entonces, el grado de instrumentalizacién
indiferente a los fines morales, al respero a si mismo y al orro.

En consecuencia, ahi estd una de las causas del estancamiento
inmoral sefalado por el humanista florentino.

Si las diferentes sociedades, en las épocas histdricas, (enriéndase
bien: las diferentes sociedades, no sélo las cipulas) hacen y han
hecho politica con la mente sucia, en un afin de poder, sélo para
encumbrar al grupo y a las personas individuales, atendiendo a
intereses particulares, no siempre legitimos, ;qué de extrafo que el
mundo no haga progresos morales y que se estanque la cantidad de
bien y de mal corriéndose y recorriéndose, simplemente, por los
diversos lugares y regiones?

Confirman la regla, las honrosas excepciones, dentro del homo
politicus, que han aparecido por aqui y por alld a lo largo de los
siglos. Digamos un Las Casas, un Bolivar, los padres de la patria (en
las guerras de independencia, desde Washington hasta Mandela,
pasando por Gandhi), algunos punados de idealistas liberales y
nadie mds, creo. Desgraciadamente, ni los grandes revolucionarios
franceses y marxistas se salvan del afin de poder cayendo, por tanto,
dentro del nefasto paradigma cuya contraparte, en la economia,
puede ilustrarse con el concepro marxista de “valor de cambio”, en
oposicion al valor de uso.

Algun dia, este enfoque producird un rendimiento éptimo al
aplicarse a las insutuciones politicas, a sus acrores, a las estraregias
desarrolladas en situaciones normales y revolucionarias, a las
victimas, inocentes o no, de las situaciones politicas, constituyan, o
no, grupos cliencelares.
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Sin embargo, comienza a ceder terreno la marejada del paradigma
maquiavélico. El pregon de la eficacia, con descuido jactancioso de
los valores éricos, con el cuento de que el fin justifica los medios, ha
desatado los demonios de la ineficacia, postrando de rodillas a los
hombres de poder y del supuesto imperio del pragmatismo o realpo-
litik cuya vocacién polarizadora, excluyente y violenra es, en sl y por
sf, todo un manifiesto programdrico del paradigma maquiavélico.

El paradigma maquiavélico es un paradigma de poder. ;Quién
puede dudarlo? El espectro politico entero lo manitiesta asi. Se rrata
de conquistar el poder o detentarlo. Es lo que cuenta. De modo que
un sistema politico, por democritico que sea, gravitard hacia un
fondo de negatividades toleradas, hasta que la situacién se vuelva
insostenible, o sea, hasta que la cuerda se rompa por su punto mds
flojo. ;No es lo que estd pasando ahora? ;No ocurre lo mismo en el
campo de la economia que en el de la cultura o en las relaciones
“inocentes”, aparentemente privadas, del homo politicus?

En el campo de la economia: el sistema de la globalizacion se
determina en funcidén de intereses de poder, no en beneficio de los
ciudadanos, sino de esa amalgama de potentados de la politica, de
las finanzas y organismos mundiales que rigen los destinos del gé-
nero humano aplicando un discurso de normas de poder, bien
alejadas de los modelos enalrecedores de cardeter humanista.

Los mejores libros sobre la materia (de un Ulrich Beck, o de un
Mangabeira/Gomes, por ejemplo) documentan bien esto cuya gra-
vedad, en su fase actual, consiste en que el fin de siglo sufre un
bombardeo de crisis econémicas de todo rtipo.

Ahora bien, ;no revelan la ineficacia de los modelos corres-
pondientes de poder econdmico-politico? Estos se nutren del para-
digma propio de la Razén moderna que, paradéjicamente, es un pa-
radigma de la eficacia cuya indiferencia moral lo ha puesto en
camino de la transformacion en su opuesto: la ineficacia. O sea, que
como los opuestos nos acechan, porque constituyen nuestro
clemento (nos guste o no nos guste, somos hijos de nuestra mente
contradicroria), hemos ido a parar en lo que menos se pensaba,
tomando en cuenta el paradigma de nuestras acciones piiblicas y, en
especial, los que pretenden regir el mundo de las finanzas,
comenzando por el primer paradigma bdsico de la moderna teoria
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financiera: la hipétesis de los mercados eficientes (EMH),
desarrollada por Eugene Fama en la década de los 70.

Ahora bien, por lo que atane a la presencia del poder en el campo
de la cultura, ;cdmo es posible imaginarlo ajeno a estas cuestiones,
si ya nadie duda de la existencia de los vasos comunicantes con los
mercados de las obras de are? Un mercado econémico es, por
definicién, economia politica. “Economia” y “politica”, ;son acaso
separables? Donde hay mercado, hay politica, aun cuando pudiera
no darse la actividad del homo politicus, en el seno del mercado. El
hombre de cultura, al fin y al cabo, proviene del mismo tronco que
el politico. Su ineficiencia ird en aumento, en relaciéon con las
humanidades, en la medida en que sea incapaz de reubicarse, con
una mirada critica, en ¢l curso de la historia pletérico, en exceso, de
las tentaciones del poder y el palabrerio de falsos redenrores.

Queda el dmbito de lo privado. ;Podria escapar, acaso, de lo que
domina en lo publico? En este par, piblico/privado, ;no se tendrd lo
que sefialaba Goethe para “fuera/dentro™: lo que estd dentro, estd
fuera y lo que estd fuera, estd dentro. Los valores privados adolecen
de todos los disvalores piblicos, v viceversa, quizds traduciendo, a
veces, de acuerdo con las peculiaridades del dmbiro, Por ejemplo, la
incficacia contundente en lo piblico se marizarfa como irrespon-
sabilidad y frivolidad en lo privado, que es lo que ha ocurrido en el
caso Clinton/Lewinski. Aqui como alld, eso si, hay corrupcion de las
costumbres, un proceso de deterioro que conduce, insensiblemente,
a lo opuesto que se pretendia.

Claro, que no rtodo es malo. Los extremos se tocan. Estamos en
camino de transformar, por fin, el paradigma famoso. Y de trans-
formarlo, quién lo creyera, en su contrario. Si no que lo diga el
utopismo creciente, en ascenso, del paradigma alternarivista, Se usa
el término wtopismo, propuesto por Immanuel Wallerseein, a dife-
rencia de las utopias desacreditadas por la accién corrupra de los
caudillos. El nicleo de este alternativismo estd en su rechazo del
poder por el poder mismo, aspirando a un poder que se establezca
como consenso de la comunidad para gobernarse: autogestién, en el
mejor de los sentidos, no por la autogestién misma, sino para apren-
der a ser (Jacques Delors).

Se tendria la implantacidn de modelos participacionales en todos
y cada uno de los érdenes de la sociedad: comunicacidon socio-
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politica, socioeconémica, cultural, educativa, etcétera. De la cultura
del privilegio y clientelismo, preponderante en dondequiera, se
pasaria a la cultura del didlogo y la negociacidn, sustituyéndose con
un discurso de pacrar el bastante dudoso discurso de igualdad que
nutre con pretensiones de bondad (Dussell) ¢l curso/discurso mo-
derno de la historia, Con lo cual se daria lugar a un verdadero multi-
culturalismo que no correria mis los riesgos de balcanizar la praxis
ciudadana, en su lucha por los derechos humanos y por la autono-
mia de la persona, una prictica que no produjese efecros perversos.

En esta glosa del primer epigrafe se aclard, pucs, su equivocacion
inmovilista: la sociedad estd en movimiento, a pesar del prolonga-
disimo espacio de riempo ensefioreado por el paradigma maquiavé-
lico. El movimiento del curso/discurso parece haber emprendido la
direccién de su opuesto: el paradigma antimaquiavélico del contra-
poder. El planteamiento y la solucién exitosos de la colision de
paradigmas supone insistir en la lecrura y andlisis de los conflictos
provocados, a diferentes niveles cursivo-discursivos, en el campo
valorartivo eficienciafineficiencia. De ahi que convenga atender con
cuidado el clamor creciente contra la Mano invisible (Adam Smith)
que gobernaria infaliblemente los mercados en la época de la glo-
balizacién. Clamor, por otra parte, que se levanta hasta en las pro-
pias filas de los organismos mundiales destinados a mantener el
mito de la Mano: Fondo Monerario Internacional, Banco Mundial,
etcctera,

A los alternativistas en aumento les quedaria, sin embargo,
relacionar sus incipientes dudas neoliberales acerca de las crisis
financieras y monetarias, con la cuestion de los paradigmas politicos
recordando que, al fin y al cabo, la economia es economia polirica.

Ahora bien, si ésta no se enfoca a partir, en y para los tiempos
histéricos, carece de sentido. Pero con la problemdtica de los
tiempos histdricos (pasado, presente, futuro), se entra de lleno a la
filosofia de la historia.

Glosa 2a. La glosa anterior puede sentar las bases, tedricas y
pricticas, para “construir una sociedad buena... portadora de los
mejores ideales libertarios de la llustracién”, un proceso que se gesta
“como el renacimiento de la filosofia politica y de la ética”, tema
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recurrente de los neocontracrualismos, unlitarismos, corrientes
dialégicas (Lara, 1992), de los activismos guerrilleros, podria afia-
dirse, aunque con las salvedades del caso. ;Por qué? Porque rales
activismos parecen producirse con escasa teoria y poca coherencia en
la acci6n, sin profundizar nunca en el ideologema liberrario de una
sociedad buena, motor de su lucha contestaria. Ademis, al elegir el
camino de las armas, se militarizan, en todos sentidos, lo cual quiere
decir, en el campo que aqui se ventila, apegarse y desarrollar una
prdctica autoritaria, antidemocrdtica, opuesta, exactamente, a |la
ideologia de la sociedad buena, por la que supuestamente se
combare. Este es el drama de un movimiento como el EZLN, drama
que no alcanzan a ver los grupos de intelectuales y ONG que cons-
tituyen su apoyo externo.

Glosa 3a. Se tene algo similar, en relacién con el epigrafe del
eminente bidlogo Szent-Gydrgyi. Se trata del tema que en el joven
Marx pasé sin pena ni gloria: como educar a los educadores que
pretenden generar las sociedades buenas del hombre nuevo.
Generarlas o, por lo menos, ayudar a los revolucionarios en su tarea
de forjarlas. Marx pensé ingenuamente que sobre la marcha se
arreglarfa todo. Se encargaria de ello la propia prictica revo-
lucionaria (wmwaelzende Praxis), No habia ocurride asi en las
revoluciones sociales anteriores a Marx. No ocurri6 asi en las pos-
teriores, ni en las marxistas (hasta llegar a la revolucién cubana), ni
en las no-marxistas, empezando por la revolucién mexicana.

Educar a los educadores: se diria que se manifiesta una especie de
circulo vicioso similar al de la pregunta de qué fue primero el huevo
o la gallina. Pero no. Es simplemente una cuestién dialéctica, en la
plena acepcidn dialogica del término, en la cual se parre del esquema
dualista (los opuestos y su conflicto), antidialéctico, propio de nues-
tro estar en el mundo. A partir de este hecho innegable, se posrula
la hipéresis dialéctica, cuya importancia podrd estimarse en funcién
de su rendimiento histérico y de su capacidad explicativa.

El proceso dialogal o dialéctico es eminentemente prictico; no se
conforma, hablamos en términos sociales, con la exacerbacién ries-
gosa de la lucha de opuestos, sino que procura la mediacién entre
cllos. ;Qué significa esto? Significa que los extremos se tocan, hasta
intercambiarse entre si; o bien, que hay casos de tipos de proximidad
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entre los opuestos con diferentes grados de mediaciones que los
pueden acercar.

Engels, por ejemplo, en un pdrrafo de su carta a |. Bloch (1890),
da cdredra de filosofia de la historia en un enfoque dialécrico
(excepcional en los fundadores del marxismo) de extremos que se
tocan. Se trata aqui del par privado/puiblico:

(...} la hisroria se hace de tal modo, que el resultado final siempre
deriva de los conflictos entre muchas voluntades individuales, cada
una de las cuales, a su vez, es lo que es por efecto de una multitud de
condiciones especiales de vida (...) lo que uno quiere tropieza con la
resistencia que le opone otro, v lo que resulea de rodo ello es alga que
madie ha querido (...} del hecho de que las disoinras voluntades
individuales {...) no alcancen lo que desean, sino que se fundan todas
en una media toral, en una resultante comiin, no debe inferirse que
estas volunrades sean =0. Por el contrario, todas canIribuycn ala
resultante v se hallan, por tanto, incluidas en ella (C. Max y E
Engels, 1952),

Se hace eco, desde luego, de la sabiduria antigua (la paulina,
especificamente): se hace el mal que no se quiere, no se hace el bien
que se quiere. El guid pro quo de la historia, su drama. Pero,
independientemente de ello, lo valioso estd en su percepcién de la
dialéctica de lo publico y lo privado que no anula la accién
individual, sea 0 no de grandes personajes, sino que la rescata “en
una media roral, en una resultante comin”. Aclara expresamente:
“no debe inferirse que estas voluntades sean =0", lo cual no han
romado en cuenta las corrientes hegemonicas del marxismo
posterior. Se lanzé el anatema contra el papel del individuo en la
historia, con ¢l pretexto de ampararse en la supuesta objetividad y
generalidad de lo puablico por anronomasia: los medios de
produccién en la dindimica de las clases sociales.

Tal entoque reductor condujo a una anridialécrica reductora de la
explotacion responsable, en buena medida, del fracaso de las
revaluciones mal llamadas socialistas

En efecto, al unilateralizar un proceso tan complejo como el de
la exploracidn, colocado en el eje de cualquier teoria revolucionaria,
se bloqued la elaboracién de un modelo genuino de revolucion
anticapitalista,
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Hasta ahora empiezan a reaccionar positivamente los pensadores
marxistas. Véasc, por ejemplo, un articulo sobre el tema publicado
en 1998 por la revista Memoria (Gonzdlez Casanova, 1998). En sus
parratos finales, se sobreentiende la problemdtica de medios v fines,
la crisis del paradigma politico tradicional, la apuesta en favor del
vinculo entre moral y politica:

La batalla por la democracia universal con poder democritico de los
pueblos en sus estados y en las distintas regiones nacionales y
continentales llevard asi al que originalmente s¢ conocié como un
proyecto de libertad, igualdad y fraternidad y que mds rarde, entre
ricardianos y hegelianos de izquierda, entre utopistas, marxistas ¥
liberaderes de pueblos coloniales, se conacié como socialismo. Ese
proyecto corresponde hoy deica y pricticamente a una democracia
sin excluidos que asuma la libertad de los proyectos democriricos
anteriores, la igualdad de los socialistas y marxistas, la liberacién de
los leninistas y castristas, la fracernidad de los cristianos primitivos y
orros fundadores de las grandes religiones, v la dignidad de los mayas
mexicanos,

Se rrata, continia el texto de Gonzdlez Casanova, “de los
planteamientos de una lucha alternativa para enfrentar la crisis
cconomica’, pasando de rales “a los planteamientos de una lucha
hegemanica de la sociedad civil en sus propias organizaciones, a los
plantecamientos de una lucha hegeménica por el dominio
democririco de los sistemas de dominacién, acumulacidn,
apropiacion y distribucién. A nivel mundial, pasard de estados que
alcancen esos objetivos —entre contradicciones— a otros que se les
sumen, en la inteligencia de que todos aquellos que se encuentren
en la delantera del proceso, ya vengan de la periferia o del centro del
mundo, deberdn reconocer esas contradicciones y crear una cultura
organizada y una ética politica para superarlas”. Lo cual es equi-
valente al paso de la cultura antidemocritica del paradigma ma-
quiavélico a su opuesto. Aquélla resulra la del pronunciamiento
hobbesiano: el lobo es el lobo del hombre; mientras que la cultura
democritica del nuevo paradigma empezaria a desplegar, en grande
v pequenp escala, el abanico de la solidaridad humana.

Realmente, con rales conceptos se alude a “la forma de construir
una sociedad buena, que pueda ser portadora de los mejores ideales
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libertarios de la llustracion” un proceso que “se gesta como el
renacimiento de la filosofia politica y de la érica”, segin las palabras
de Maria Pia Lara utlizadas como segundo epigrafe del presente
libro.

Y, por lo que respecra al tercer epigrafe, y iltimo, responde, tam-
bién, a la pregunta del cientifico Szent-Gyirgyi, premiado con el
Nobel de medicina en 1967: “;Cémo, entonces, podremos preparar
a nuestra juventud para este grandioso trabajo de reconstruccion?”

De aqui en adelante, se desplegari el abanico del par
izquierda/derecha como primer paso a fin de integrar dos cosas:

1. El corpus inicial de esta critica de la razén ideolégico-politica.

2. Un anticipo de la tdltima parte de esta filosofia de la historia
latinoamericana. Tratard de lo vivo y lo muerto del marxismo, un
ajuste de cuentas necesario.

La dialécrica es, ante todo, un didlogo con el Otro. Al menos, al
como se propone en esta investigacion. Y como lo entendiera Pla-
tén, en lo fundamental, claro, con una serie de matices merafisicos,
importantes dentro de su filosofia, pero que aqui no vienen al caso,
puesto que se pone en juego ¢l valor democrdtico de los hechos,
valor inapreciable para el orden de los proyectos, donde, en conse-
cuencia, s¢ le da prionidad al futuro, sin que tenga que renunciarse,
por ello, a las explicaciones del pasado y lo presente con criterios, si
no democriticos, si humamistas, dialogales v dialécticos. La demo-
cracia, en sentido estricto, es un fenémeno propio de la modernidad
y de sus revoluciones politicas.

El didlogo, por definicion. es siempre respetuoso de cada uno de
los comunicadores, ya que éstos, para que haya didlogo, deberin
estar en pie de igualdad al entablar una comunicacién retroalimen-
tadora, capicia, de doble direccidn, simétrica,

La propuesta es clara: una concepcion dialogal de la dialéctica v,
a la vez, una concepcién dialécrica del didlogo. Pero, ;como apli-
carla, en su cardcter tan abstracto, a los comunicadores que se dan
cita en el rerreno de la histonia, es decir, en el curso/discurso?
Echando mano de lo que ¢s la experiencia propiamente dicha de la
filosofia de la historia, la cual es discurso por lo que tiene de filosofia
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formando parte, por lo tanto, del campo discursivo, y, por lo que
tiene de historia, posee otra mitad hecha a base de ésta.

Se rrata de una experiencia tnica de un ser hibrido, experiencia
que sortea la especulacién abstracta a fin de guiar a lo concreto, bien
fundamentado y mejor pro-yectado.

Asi se estard en condiciones de salvar los escollos, incluyendo los
ideolégicos, que bloquean amenazadoramente las ruras normales de
comunicacion.
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CURSO/DISCURSO

“Curso” se emplea en la acepcidn de procesos, cventos o
acontecimientos que se dan en el tempo y ¢l espacio histdricos,
conforme a secuencias paratdxicas evidentes, Su espacialidad
geogrifica y su temporalidad, independientemente de que sean
estructuras de duracién larga o corta, responden a las caracreristicas
de la sociedad en que se producen. De ahi que “curso” se contemple
como el referente obligado de cualquier discurso acerca de él,
discurso considerado como una estructura de lenguaje determinado
que, al darse en un curso determinado, lo produce o lo reproduce.
En efecto, un discurso social es activo o pasivo, en tanto que
modifique o no el curso en que se da, y tritese de un discurso
politico, econdmico, religioso, educacional, artistico, filoséfico,
cientifico, militar, diplomirico, ercérera; tritese pues de un discurso
social o culwural, para decirlo todo en dos términos.

Uso critico y selectivo

Detrds de esta expresion se encuentra la cuestion del método que
aqui, como en todo, es verdaderamente crucial.

En efecto, ;qué serfa del tema de las izquierdas, y mds en la época
de una transicién democrdrica, si no se aprovechara de un modo cri-
tico la abundancia de datos al respecto que suministra el curso/dis-

curso correspondiente?
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Reviste tanta imporrancia el asunto que vale la pena detenerse en
él, mdxime que las izquierdas, desde sus origenes en la Revolucién
francesa, han adoptado siempre una postura critica.

PPor una cultura critica

Es ilustrativo asomarse a la historia de la filosofia occidental, en
los casos de cualquier investigacion: mds atin al tratarse de una
empresa que acomete la filosofia de la historia. Se diria que
constituye, entonces, una obligacién, al arrojar mayor claridad y la
mixima ayuda posible a fin de no caer en las trampas ideolégicas.

No es pues un vano ornamento retdrico, recordar que la moder-
nidad filoséfica, en Occidente, proviene de la revolucion carresiana
de la duda metédica: el cuestionamiento radical de supuestos prin-
cipios hasta detenerse sélo en evidencias plenamente satisfactorias.

Este camino lo seguird Kant con sus tres grandes Criticas: la
Critica de la razon pura, a Critica de la razdn prictica y la Critica del
Juicio.

El antidogmatismo que pone en obra impulsa a la razén a “una
previa critica de sus capacidades y alcances”™ (Critica de la razon pura,
prefacio de la 2a. edicién, 1787). Saludable propésito que, lamen-
tablemente, no podrd convertirse en algo mds que un filosofema. No
arraigard en las costumbres politicas de la modernidad, como ram-
poco el aporegma larino que Marx consideraba como una guia de la
accién: de omnibus dubitandum (hay que dudar de todo). En este
caso, como en ¢l de la Escuela de Frankfurr, es mds grave: en todas
las regiones, y a lo largo y lo ancho del siglo XX, la prictica marxista
sc instala en un dogmartismo fandtico cuyo modelo involuntario es
la lglesia con sus articulos de fe. Los seguidores del marxismo y,
concretamente, del Partido, en posesion de la verdad absolura,
podian dedicarse a la tarea, sin escripulo alguno, de remover los
obsticulos de cualquicr clase que se interponian en el camino de la
Revolucién, representada por ellos (léase: por los dirigentes).

A dccir verdad, no sélo la prictica marxista estd asociada con la
violencia antidemocrdtica. También lo estd su doctrina revolucio-
naria, en su parte central que es la reoria del proletariado, en su
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conjunto, y no tnica y exclusivamente en lo que concierne a la
postulacion de la dicradura del proletariado. Ni siquiera el socia-
lismo anarquista —Rocker, v gr, ponderd bien esto—. Mas no deja
lugar a dudas, desgraciadamente, que al privilegiar a uno de los
actores de la historia, se subestima al resto, en el mejor de los casos,
si es que no se le condena a la picota, y no siempre, en sentido figu-
rado, como lo demuestra la historia del siglo xx.

La teoria del proletariado, cuya culminacion légica es su dicra-
dura, responde a una biparticion de la sociedad en un esquema
abstracro, dualista, completamente antidialéetico. Hace quedar de
un lado a los buenos, destinados a redimir al género humano,
tomando el cielo por asalto, conquistando el reino de la liberrad
(palabras textuales de Marx); los malos, en el extremo opuesto, son
los duefios de los medios de produccién que expropian el trabajo
ajeno gracias a los mecanismos de la plusvalia generados al vender el
trabajador su fuerza de trabajo.

En la traduccién politica correspondiente, aparecerd la teoria de
la revolucién proletaria cuyo rostro verdadero s bien conocido: la
instauracion de un régimen totalitario, lisa y llanamente, si se
atiende a la realidad de los hechos histéricos, y no a la propaganda
color de rosa.

No hubiera podido ser de orra manera. Tenia que conducir a la
dictadura, y no del proletariado, el enfoque dualista “explotado-
res/explotados”, eficaz en su simplismo, pero inexacto en sus tér-
minos extremistas, antidialécricos.

La dialécrica hegeliana, supuestamente corregida y mejorada por
Marx, advirtié que lo verdadero y lo falso podian intercambiarse, en
determinadas condiciones. En caso de haberle dado roda su im-
portancia a tal enfoque, hubiera hecho de la sedicente dialécrica
marxiana, una dialécrica ejemplar que hubiese procedido a atenuar
las oposiciones irreductibles entre burguesia y proletariado, revo-
lucién/reformismo, socialismos marxianes y no-marxianos, capita-
lismo y socialismo, etcétera El estimulo consecuente a la virtud
democrdrica de la rolerancia habria creado una sociedad justa dotada
de una culrura critica, ejercitada en las estrategias flexibles de la
dialéctica.

Pero, ademas, por si fuera poco, al pasar de una descripcion
fdctica a una generalizacién teérica, cometiendo asi una falacia
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imperdonable, se entré al terreno peligroso de la demagogia, debi-
litando innecesariamente las luchas del movimiento obrero y de las
izquicrdas.

El punto de partida era inobjerable: la situacién de la clase
obrera en Inglaterra (1845), que Engels. como dueio de fibricas en
Mainchester, conocia bien. Su error consistié en atribuirle aquella
situacién coyunrural al movimiento obrero en su conjunto, pegando
un salto mortal de lo particular y local a lo general y permanente,
terreno de las estructuras invariables que no se dan en la historia,

Tal es la teorfa marxiana de la clase universal, dotada en si y por
si, de un fermento de unidad revolucionaria, capaz de borrar, bajo
la direccién de su vanguardia politca, las diferencias y divisiones
provocadas en su seno por el enemigo.

Sin embargo, la diversificacién proletaria se convirtidé en uno de
los hechos incontrovertibles de la 2a. posguerra mundial. Razén por
la cual. los marxianos criticos, como Marcuse, se dieron a la tarea de
buscar desesperadamente un sucedineo no-proletario capaz de res-
ponder al cometido, cargado de responsabilidades, de un sujeto de
la historia, tinico, por cierto, v bastante excluyente de cualquier
nocioén pluralista preocupada por compartir responsabilidades.

Claro estd que el espintu dogminco ha predominado en las
revoluciones sociales, a partir de la Revolucién francesa. De modo
que al instaurar el nuevo orden se repetian los vicios del anniguo, las
constituciones democrdricas se¢ quedaban en el papel, y eso en ¢l
mejor de los casos, pues lo peor era la instauracion de regimenes de
terror que culminaban en un Imperio (Napolean, Stalin) o, si se
quiere, en un partido de Estado administrado por un caudillo (mo-
delos soviérico, oriental, cubano) o por el presidente en turno
{modelo mexicano)

Al llegar a este punto, se tiene el aqui y el ahora como sustento
necesario de la presente investigacion. En efecto, el uso critico y
selectivo se refiere a los materiales de ésta, al discurso, en con-
secuencia, ya que se trata de una cuestion metodoldgica. Sin embar-
go, ;como negar su implantacion histonica? ;Qué es cualquier uso
critico y selectivo, no sdlo el de estos mareriales, fuera de su contexro
social? Aqui es donde aparece nuestra transicion democrdrica, cuyos
tragicos Acteales no podrdn frenarla, como tampoco lograron los
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atentados detener la transicion espaiola, En 1998, México estd
saliendo de la preponderancia de una cultura politica de partido de
Estado, antidemocrdtica y acritica, antidialécrica, exeremista (o, me-
jor. extremosa), donde lo que no se ubicaba, politicamente, en el nicho
privilegiado del Partido gobernante, conducia a wivir en el error.
fuera del Presupuesto, segtin palabras de un pintoresco diputado de
los afios 50, que respondia al apodo de £/ Tlacuache.

La maciza pirimide politica, sin fisuras, remataba en la mision
providencial del Tlatoani supremo cuya funcién sagrada era
salvaguardar los contenidos populistas de la Revolucién, su pureza,
sin permitir la injerencia excesiva de lo otro pero, sobre todo, del
Otro.

Esta negacion del Otro es tipica de una culwra politica dualista
que acumula privilegios en uno de los extremos, dejando al otro
pricticamente exangiic.

Las consecuencias irracionales de esto son bien conocidas: voro
controlado, al igual que la vida sindical, partidos anémicos, engafio
sistemdtico, ley del soborno y la mentira, polarizacion de riqueza y
pobreza extrema,

Resulta comprensible, entonces, ¢l desco de lograr con este dis-
curso, eminentemente critico, una modesta contribucidn al trdnsito
democritico con su respeto al Otro, su dialéctica multipartidaria
alentando los mejores ideales de realizacién personal.

Descolonizacion o critica de la razén ideolégica de izquierda en la
filosofia de la historia

El cerco ideoldgico moral.

1. Filosofar acerca de la historia, hacer filosofia de la historia es
intentar, tentar la entropia o desorden del tiempo como futuro,
intento de correccion, ciertamente, para dignificar lo actual
trasmutdndolo en pro-yects, trasmuracién posible en teoria, aun
cuando no lo sea siempre en la pricuica real,

2. ;Por qué es legitimo sostener lo anterior? Debido a que el
protagonista de la historia y, por lo tanto, de la filosofia de la his-
toria, el sujeto del curso/discurso, del acontecer v el relato corres-
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pondiente, es todos y cada uno de nosotros, el ser humano en lo
general y en lo particular, el Dasein, la “voluntad general” y, ram-
bién, ¢l yo empirico, individual. No se trata pues de establecer
ninguna “heroicidad” protagénica, a lo Carlyle o Emerson, ni el
primado de una clase, ni menos el de una entelequia.

3. Con lo cual se quicre dar a entender que si la gran cuestion
filoséfica, segiin el sentir de Kanr, se formula con la pregunta ;qué
es ¢l hombre?, ésta misma debe ocupar el espacio central de una
filosofia de la historia inconforme con las apariencias del acontecer
y preocupada por su realidad de verdad, énrica.

4, Tal acotamiento de la cuestién, conduce al enfoque de la
temporalidad humana, en sus tres dimensiones, regidas, cada una de
ellas por el cuestionamiento propio a las interrogantes: ;de dénde
venimos o qué hemos sido? (pasado), ;qué somos? (presente),
;adénde vamos? (futuro). Y esto por lo que arafie al devenir indi-
vidual o ya socializado en los grupos o colectividades: familiares,
gremiales, sindicales, profesionales, escolares, clases sociales, asi
hasta llegar a lo nacional ¢ internacional.

3. Después de los existencialismos y raciovitalismos (Heidegger y
Orrega, sobre rtodo), queda claro que los pro-yectos histéricos,
epocales (que hacen época), pero ain también los coridianos, se
abren paso por entre los razonamientos inciertos del futuro a fin de
domesticarlo, volviendo habitable lo cadgtico del futuro. Y conste
que se prefiere el concepro tenso de razones inciertas (Carlos Pereda)
al de razonamientos distorsionados, propios de la ideologia, segiin
Villoro que depende en esto demasiado (en varios libros pero,
especialmente, en Creer, saber, conocer), de la interpretacion marxista
de ideologfa, aun cuando su enfoque no sea el sociologico.

Debe sefialarse, en contra de Terry Eagleton (1997:276), que lo
incierto de una ideologia es un elemento invariable, comiin a todas
las ideologias, en la medida en que se pondere su transformacion
posible en certidumbre, al hacerse una ideclogia eficaz, objetiva,
exitosa y arraigar, 0 concretarse, instirucionalmente, pasando del
discurso al curso real. La tension propia del paso de lo incierto
(ideologia negativa) a lo cierto (ideologia positiva) caracrerizaria lo
ideolégico, vinculindolo con la dialéctica eficacia/ineficacia, verdad/
error, aunque no, desventuradamente, con justicia/injusticia.
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6. Conviene curarse en salud, de una vez por todas. El cerco de
la ideologia y ¢l valor es toral, al tratarse de indagar qué es el hombre
o las cuestiones de la ideologia, en la filosofia de la historia. Se nace
con la ideologia, al igual que con el sexo, adquiriéndose el género,
con relacion a éste (Graciela Hierro), y la conciencia ideolégica,
valorariva, libre de mistificacion, con respecro a la ideologfa. El ser
humano secreta ldcofagza y valor en todo y por tode: en su modo de
relacionarse (:{:-nslgn mismo y con los demds; en sus costumbres,
hdbiros, reacciones, aficiones, pensamientos, quehaceres. De esta
ubicuidad ideologica sélo podria escaparse la expresién en férmulas
légicomatemdricas de la aproximacion cientifica a la realidad, asi
como ¢l conocimiento filoséfico rigoroso.

7. Sin embargo, hay un abismo entre las imprecisiones ends-
genas, obligadas (razones enciertas) del problemarismo ideolégico,
cuyos rasgos aporéricos, no sistemdticos, nadie va a negar, y, del otro
lado, la sentencia condenatoria contra la ideologfa.

8. Mistificacion, engafio, inversion de la realidad, falsa con-
ciencia: es el sentir marxista de la ideologia politica, aplicable al resto
del universo ideolégico. Se tiene buen cuidado, naturalmente, de
encaramar al marxismo por encima de las liviandades ideolégicas, al
considerarlo ciencia (socialismo cientifico), y no ideologia (socia-
lismo utdpico). ya que expresaria ¢l movimiento propio del prole-
rariado, excepcional clase revolucionaria, “universal-particular”,
decia hegelianamente el joven Marx, que al emanciparse de la
cxploracion, obtendria la liberacion del género humano. Asi es
como ha pretendido el marxismo librarse de las penurias ideo-
[6gicas, cuyos embates preocuparian mucho, a partir de posiciones
cientificistas o de escuelas sociolégicas que han decretado el fin de
las ideologias.

9. En un cnfﬂquc [éCnico, eminentemente epistemoldgico, no
hay lugar para excepciones. No las necesita. Porque en la escala
epistémica que se establece, el pensamiento ideolégico, a base de
razonamicnros distorsionados, ocuparia el pefdaﬁo inferior,
redimible, sin embargo, por los enfoques del conocimicnto
cientifico que lo colocarfa, siempre, en su lugar. La verdad, piedra de
toque y propésito de éste, quedaria fuera del alcance de aquél. No
serfa de su competencia. Desde el mirador omnicomprensivo de la
ciencia se impartiria justicia a diestra y siniestra, certificando y
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descertificando lo concerniente a las actitudes en general, creencias
o valores,

10. Sin apartarse uno de la verdad, alejamiento evidente al co-
meter la falacia de identificar objetividad v ciencia como si el deve-
nir histérico (curso/discurso) no desbordase las reducciones de la
objetividad y de la verdad; sea que ésta se considere adaequatio,
aletheta o proceso dindmico, independientemente de la reoria de la
verdad que se sustente, hay que estar prevenidos contra los fal-
seamientos del devenir histérico y, por lo mismo, contra los
falseamientos de nuestro ser. Se dan en la actualidad, por ejemplo,
cfectos sorpresivos en el campo epistémico de la objetividad y, en
consecuencia, en el de la verdad. La globalizacion de las
comunicaciones y la economia, gracias a la revolucién informdrica,
principia a expandir la objetividad, reducida antes, en sus aspectos
de validez universal y necesaria, al campo de la verdad epistémica,
cientifica. Ha favorecido, en efecto, la lucha por los derechos
humanos, al conferirle a los valores érico-juridicos un alcance y
proyeccion mayores que los hace rebasar fronteras. Es asi como
multitud de regiones ajenas antes a las pricricas consagradas por la
Declaracién universal de los derechos del hombre y del ciudadano,
empiczan ahora a incorporarse a ellas. ;No equivale este fenémeno
de nuestro tiempo a un ensanchamiento del campo axiologico, de
los valores, confinados, en los libros técnicos (como el de Villoro,
citado arriba), al campo de lo subjetivo ¢ individual? ;No parece
salirse lo objetivo de la ciencia, su dominio natural, hasta ahora?
Quién nos iba a decir que pudieran universalizarse los valores, ge-
neralizarse, al menos. Recordemos, se rrata de los grandes valores
sociales como justicia, liberrad, equidad.

11. Estd, ademds, ¢l papel de los decisores, sean o no personas
fisicas, y sus decisiones en la historia, pues al personalizarla, surgen
los problemas habiruales de una reoria de la verdad, lo sub-
jetvolobjetiva, lo individual/colectivo, sobre todo, pero, rambién,
lo universal/particular, determinismo/indeterminismo, en fin, cues-
tiones categoriales que habrin de repasarse en la Tabla de categorias
del cursofdiscurso en la filosofia de la historia, expuesta sucin-
tamente en Tiempo de Bolivar. Una filosofia de la historia
latinoamericana.
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Aquellos problemas se nublan, claro estd, al privilegiarse el
enfoque marxista de las fuerzas impersonales o institucionales que
determinarian la historia, esto es, el acontecer, su interpretacién y
simbolizaciones en general (curso/discurso), ocasionando la
vulnerabilidad extrema de los decisores cuyo sentimiento tendria
que ser ¢l ya expresado por Bolivar, avant la lettre, en una de sus
reflexiones amargas, caracteristicas de sus permanentes, aunque no
reconocidas, tendencias al contrapoder. En el Discurso de Angostura
declara, en efecto, haber sido “un vil juguere del huracin revo-
lucionario que me arrebaraba como una débil paja. Yo no he podido
hacer ni bien ni mal; fuerzas irresistibles han dirigido la marcha de
NUESITOS  SUCESOS... .

(Qué verdad podria plantearse en el caso de actuar “fuerzas
irresistibles” generadas involuntariamente por la sociedad misma?
Serfan de poca monra las decisiones del caso tomadas por el decisor
en trno, cualquiera que fuese el contexto, en marco (nico o en
combinacidn de factores econémicos, politicos, culturales, militares,
etcétera. Quedarfa anulada, de hecho, la comunicacion del decisor
con su medio, convirtiéndolo en simple receptor de tales fuerzas
cuyo mensaje se veria obligado a trasmitir sin poder intentar una
maodificacion sustancial, sin que pudieran existir, en consecuencia,
ideologias emancipadoras, creadoras de valores objetivos, utiles al
pro-greso social.

Como la verdad moral exige una buena comunicacion con el
medio, entre otras cosas, se tendria la imposibilidad de lograrla en
un mundo de marionertas. Solo se trataria de alzar unas antenas bien
erguidas para caprar los mensajes. ;Y qué pasaria con el resto del
entramado veritativo? ;Qué pasarfa con las revoluciones capaces de
demoler un orden establecido, o sea, exitosas en su pars destruends
:No se trataria de ideologias que han podido morder en la entrafa
misma de lo real? Esta doble aptitud de adecuacion y develamiento,
o doble juego de la verdad, exige como requisito que la ideologia
(revolucionaria, en este caso) tenga que haberse librado de la con-
dena a la distorsién y mistificacion de la falsa conciencia impuesta
por criterios clasificatorios estrechos. Pero, ademds, por si no fuera
poco, esti el hecho (contra el hecho no hay argumentos) de que una
ideologia “pasada” es revivible, puede volverse a ella como a una fuen-
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te de inspiracion (es lo que hago en mi Tiempo de Bolivar), igual que
se vuelve a los cldsicos en la filosofia, en las humanidades, en las
artes.  Eso se hace sin necesidad de revivir también la sociedad
correspondiente a la ideologia en cuestion, Esta se convierte, de
hecho, en algo independiente de la sociedad donde se originara. El
ideologema mechado de verdad, libre de polvo y paja, se objerivaria
en el pleno sentido de la objetividad que ilustrarfa casos de validez
universal y necesaria.

Se aclara: en una postura cientificista acerca del devenir histérico
(curso/discurso), se puede cubrir adecuadamente lo que atafie a dos
de las tres dimensiones semidticas de los enunciados, si se enfocan
como estructuras de signos verbales; la sintdcrica y la semdnrica se
cubren, pero no la pragmdrica, en su integridad; se cubririan, si
acaso, algunos aspectos de la dimension pragmdtica, como son los
relativos a actitudes psicolégicas, no socializadas. La historia, sus
proyectos decisorios, lo colecrivo e institucional, el ser mismo de lo
humano quedaria fuera de su alcance porque el entrecruzamiento de
todo lo que se pone en juego remite, para su concepruacion, a un
enfoque integrador de los enunciados (en su constitucién légica o
apofintca) con los canales que utilizan. Solo aparecen éstos con la
puesta en prictica de las disciplinas que estudian fenémenos de
comunicacién social y de sentido de los signos verbales socializados.
Las que rratan del entorno dindmico en que se mueven esos cons-
tructores y destructores del curso/discurso, de nuevos y viejos
paradigmas y, en consecuencia, de la verdad y falsedad que son los
decisores, ranto individuales como colectivos. Nada como una inte-
gracidn dialécrica para aproximarse al escrutinio correspondiente a
tal dinamismo del devenir que es el del ser: llega a ser lo que eves,
rezaba la sentencia de la sabiduria griega. Lo cual se verd mds de
cerca al tratarse el tema de la trilogia scheleriana como sentido de la
historia.

;Cabria pregunrarse ya si es la ideologia ¢l terieno de lo falso?
Porque ahi es donde la conducen, de hecho, las interpretaciones
cientificistas.

Se estaria, al llegar a este punto, en una postura antagénica del
llamado “fin de las ideologias”, empresa en la que participaran,
desde los 60, socidlogos de tanto renombre como Aron, en Francia,
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y en los EUA, Daniel Bell y Shils, entre otros; empresa que
culminaria con la del “fin de la historia”, de Fukuyama.

Aun entendiendo como “fin” algo diverso a lo que se cree com-
prender, por lo general, con ese término, aun cuando se entendiera
como fin de las ideologias o de la historia, un simple destrona-
micnto, aqui se estaria en las antipodas. ;Por qué? Porque es impo-
sible decrerar una desaparicién o una mengua de lo ideolégico, sca
en el curso como en el discurso, ya que segtin s coligiria de rodo lo
anterior, ¢l ser humano es ideslogo por naturaleza, al considerarse
un zoon politikon, un animal socal.

Un panorama ideoldgico, casi espontdneo, se manifiesta en la
existencia misma de los dualismos tan generalizados en la conducta
humana, privativos de ésta en sus relaciones con el medio narural y
social y con carta de ciudadania en un buen nimero de filosofias
y filosofemas, sobre todo en Occidente.

Este punto, asi como el de los aspectos ideoldgicos de los
paradigmas politicos, se comprenderi mejor a partir de la Tabla
categorial de mi Tiempo de Bolfvar reexaminada a la luz de una
critica de la razdn dualista,

Cabe aqui, sin embargo, dejar abierta la interrogacion: ;hasta qué
punto es natural y espontdneo el dualismo? Se rrara del dualismo
como una especie de natiirliche Einstellung (Husserl), una ideologia
espontdnea cuyos cstercotipos de opuestos irreconciliables se im-
pondrian, inconscientemente, en todo ¢l juego y rejuego de la vida
humana,

Ahora bien, segtin se sabe, ¢l estereotipo dualista estd en el origen
de un buen mimero de desaciertos que se cometen diariamenre en
la vida publica y en la privada. Por ejemplo, orillarse a uno de los
extremos, sin alternariva alguna, cada vez que se da una siruacién
regida por opuestos, lo cual ocurre, por desgracia, con demasiada
frecuencia.

Estas situaciones pueden conducir, en lo institucional, a peligros
antidemocrdticos muy severos, al crearse enfrenramientos cuyo
creciente endurecimiento (de baja o alta intensidad, no importa),
debido a posturas inflexibles, antidialécricas, puede degenerar en
explosiones nocivas.

En tales casos, que abundan, ;se tratard de un somerimiento,
involuntario, a la constitucién cerebral humana? Se alude, claro, a
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los dos cercbros: el evolucionado (lobulo frontal y corteza cerebral),
motor de la evolucin desde los hominidos al heme sapiens, y el ani-
mal (tilamo ¢ hipotilamo), el sensorioemotivo, que perduré al tra-
vés de los cambios. Tal sometimiento redundaria en posiciones irre-
conciliables, extremosas y, lo que es peor, generadoras de violencia.

Critica de la razdn dualista.

La disuncion enere “verdadera” v *falso™ en el sentido
wsual, acriticamente asumida las mis de las veces, no
puede ser simplemente transferida a la historia.

Hetdegger "Agustin v ol neoplatenismao”, 1921,

El curso/discurso, referente obligado de todo lo que es filosofia de
la historia, es un concepro preferible a Dasein o a actitud natural o
mundo de la vida, aquél y éstos de Heidegger y de la fenomenologia,
respectivamente. No ofrece, en primer lugar, sus dificultades téc-
nicas y, en segundo término, al constituirse en un abarcador ideal/
real, universal/particular, privilegia un centro de impuraciones capaz
de absorber las oposiciones dualistas, corrigiendo sus malas
consecuencias.

En pocas lineas, queda expuesto el programa a realizar en esta
critica de la razén dualista, programa y critica destinados a ocupar
un lugar central en una mertafisica y en una filosoffa de la historia
venideras, aun cuando ya ésta se halle en ciernes.

[Categorias/ alude a los concepros mds generales, o cédigos, uti-
lizables en un campo epistémico, el del curso/discurso, en este caso,
de cuya interpreracion se trata, siendo el juego de contrarios lo pri-
mero que se distingue en la Tabla de categorias del curso/
discurso.

Se procede, en efecto, por pares de opuestos cuya tabla o lista
posee un funcionamiento activo, lo cual significa dos cosas:

1. Que una categorfa remite, segiin los casos, al curso o discurso
pero que éste, también, como referente, moldea y dinamiza a la
categoria en juego, al través de mediaciones. Hay pues una bidirec-
cionalidad simétrica entre curso/discurso. por un lado, y categorias,
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por el otro lado. Su correlacién es mds entitativa que puramente
ldgica.

2. Ocurre igual con la correlacion entre opuestos de cada care-
goria y, desde luego, con los vinculos que sostienen entre si las
diferentes categorias. Quizd no lleguen éstos a constituirse siempre
en correlaciones, mas cuando lo hacen, lo cual dependerd de las
caracteristicas del curso, aparecerin en éste verdaderos nudos
categoriales cuya trabazén reflejaria las complejidades del curso.

En uno o en otro caso, lo que se percibe primero en la Tabla son
las oposiciones excluyentes que rigen curso/discurso en la expe-
riencia coridiana, y lo que no se perclbf es el juego de contrarios,
nombre mds modesto para esa dialécrica de la unidad de opuestos,
la coincidentia oppositorum, bien dificil de entender, de Nicolds de
Cusa, miximo pensador del siglo XV,

A fin de llegar a una definicidn, resultarin convenientes algunas
descripciones del funcionamiento de esta unidad de opuestos que
habrd de borrar el aura misteriosa, innecesaria, de que acostumbra
rodearse a este eje de la dialéctica.

Para los efectos del caso, habrd que valerse de dos concepros
claves: ¢l de mediacion y el de ideologia. Se comenzard por aquél.

Se sabe que el término mediacidn tiene su origen en las filosofias
de Fichte, Schelling y Hegel. Serdn los comentaristas de Hegel y los
marxianos, los que se encarguen de difundirlo y hacer que adquiera,
inclusive, un uso extrafiloséfico, en sociologia, por ejemplo.

La utilizacion hegeliana del término es la que resulta pertinente
para entender el comportamiento de los pares categoriales, de cada
uno de ellos, como de la Tabla en su conjunto, y, claro, de los
miembros por separado.

Los siguientes textos de Hegel servirin pues de puntos de
referencia obligados. Se citan conforme a una nota a pie de pagina en
el libro de Henri Niel sobre la mediacién en Hegel (Niel, 1945: 70):

L. {...) hay mediacion cuando hay comienzo y paso a un segundo
térming, de ral modo que éste sélo se da cuande se llega a €l
partiendo de otro término (Enciclopedia de fas ciencias ﬁa’a,‘u_'fh-.ru.
edician del Jubileo, vol. 8, p. 33, pdrrafo XII).

2. Ahi donde se da una relacidn encre dos rérminos diferences ¥ que
uno de ellos estd en relacion esencial con el orro, esta relacion se
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llama mediacion (Fifosofia de la religian, edic. alemana cit., t. 1 del
vol. 12, p. 207).

3. (...) no hay nada que no contenga lo inmediato y la mediacion, de
modo que eseas dos determinaciones no estin s.'e]::arada.l; ni son
sc]:lar:ﬂ:l]cs ¥ su oposicidn se reduce a nada (Fenomenologia del
espiritu, misma edic., XV, p. 70-71).

La aplicacién de esta idea hegeliana de mediacién a la Tabla de
categorias de la filosofia de la historia, trae consigo la posibilidad
de fundamentar una verdadera critica de la razén dualista; en vez de
generarse conflictos insolubles provocados por opuestos irrecon-
ciliables que acruarian permanentemente en curso/discurso, al re-
gularse la oposicidn, gracias a ese tercer término que es la mediacién,
se obtendrian resultados plausibles, en lo pragmatico, sobre todo.

I. Cada término contendria al otro, sin descarrar la posibilidad,
por lo tanto, de altas y bajas, de vaivenes que significarian el
predominio de uno de los miembros, en un lapso X de tiempo, de
corta o larga duracidn,

2. Se sientan las condiciones de posibilidad de una ideal unidad
de opuestos, con todo lo que significa para el logro de los dificiles
equilibrios sociales. El impetu o élan resultante ha de enfrentarse,
necesariamente, con las rendencias dualisras hegemdnicas en el cur-
sofdiscurso, las cuales proceden de nuestra constitucion cerebral vy,
también, de la de la nawuraleza, en sus formas ciclicas habituales:
vida/muerte, luzfoscuridad, necesidad/sansfaccion, dolor/alivio,
etcérera. Y, claro, el cerebro humano, propiamente dicho, y el
animal (tdlamo e hipotilamo), en cada uno de nosotros.

3. Se infiere, pues, algo asi como una antidialécrica natural y
espontinea que renderia a imponer lo unilateral y la consiguiente
descalificaciéon de lo otro, aun en casos de evidente dafo al
curso/discurso correspondiente. Dentro de esta perspectiva, costaria
esfuerzos penosos la conquista de lo dialéctico, flexible y dindmico,
con efectos calculados de mejoramiento social y de tolerancia
democrdtica.

Ahora podemos valernos del concepro de ideologia, en su
acepcién de enunciados, no cientificos, reveladores de una actitud
politica, “ideologia” que no aparece en la Tabla, pero que es una
enridad que se da en, por lo menos, cuarro de los pares o dupleres
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categoriales: colectivo/individual, inmanencia/trascenderse, obje-
ividad/subjetividad y particular/universal, permeando los ocho
restantes.

;Por qué tiene que ver con esto el epigrafe de Heidegger urilizado
arriba? Por el uso que se le da aqui al término ideologia, diferente
del habitual y, desde luego, del uso marxista y villoriano, ambos
coincidentes, en la medida en que, cada uno a su modo, circunscribe
lo objetivo y lo universal al concepto de verdad cientifica, redu-
ciendo, a ést, por lo tanto, ¢l concepro de verdad en general.

Tampoco se comparten las prevenciones exageradas del profesor
Terry Eagleton, segtin se ha visto.

El marxismo privilegia a las clases trabajadoras por ser las (inicas
portadoras de intereses de valor universal, objetivos, de cardcrer
revolucionario. El proletariado es la anica clase exenta de lastres y
limitaciones particulares. Su interés es librarse de la explotacion. Al
acabar con ésta, se conquistard el Reino de la Libertad, tomando el
ciclo por asalto, segiin las palabras textuales de Marx.

Ahora bien, esto se hace posible gracias a la Conciencia de clase
y a la organizacién prolertaria, obreniéndose aquélla, a su turno, me-
diante el marxismo, como teoria emancipadora, y la organizacion,
también gracias al marxismo, al través de su praxis y agrupaciones
de clase.

Hay una fe ciega en la ciencia, en la Objetividad y la verdad
cientificas. No en balde los fundadores del Socialismo Cientifico (asi
le llamaban), ufanindose de poseer las llaves del proceso histdrico,
disputaron siempre los controles del movimiento obrero a los demds
socialismos, considerdndolos no solo utopicos e ingenuos, sino
nocivos. En cfecto, fueron implacables, durante la la. Interna-
cional, con los bakuninistas y proudhonianos, como lo seria Lenin
con los anarquistas rusos hasta el extremo de llegar al genocidio,
estrenando con la sangre de ellos al flamante Ejército rojo, que,
apenas organizado por Trotski, exterming las comunidades auto-
gestivas de los campesinos ukranianos y los marineros de Kronstadr.

Pensaron que estaban exentos de las mistificaciones y la falsa
conciencia, propias de la ideologia burgucsa, la de los explotadores.
Los enunciados marxistas no cran ideolégicos, sino pura ciencia, la
tinica ciencia social posible al traducir el movimiento real de la his-
toria, gracias al Proletariado.

35



Todo era tinico, exclusivo y excluyente, privilegiado. Lo mismo la
situacion “real, objetiva’, del proletariado, que los enunciados
correspondientes en materia social, econdmica, politica, formu-
lados por el marxismo en nombre del Proletariado. Es asi como se
constituye el marxismo, desde sus origenes, en una empresa his-
torica antidialéctica y antidemocritica. Y esto, en aras de la Obje-
rividad.

Es l6gico que se haya atendido a algunos datos histéricos del mal
llamado comunismo, ya que este siglo nos deparé el nacimiento,
desarrollo y desaparicién (jpor muerte natural!) de los sistemas
politicos marxistas. Los supervivientes, o se transforman de modo
inteligente, como ¢l chino y el vietnamirta, o se exponen a riesgos
mortales, como ¢l cubano.

La experiencia “comunista”, pues, y todo lo que lleva aparejado,
tiene mucho que ver con el epigrafe heideggeriano. ;Por qué? Por-
que ¢l marxismo “asumid acriticamente, transfiriéndola a la histo-
ria’, la distincién entre “verdadero™ y “falso”. Villoro hace algo
similar. Y no se diga rantisimos tedricos (que abundan) de la ideo-
logfa, sin que tengan que mencionarse los acolitos y practicantes,
personas de buena fe, por lo general,

En cfecro, podria cuestionarse la acritud, supuestamente teorica,
de muchas izquierdas, al ubicar la ideologia del lado extremista de la
falsedad, sin empacho alguno. Claro, excepcién hecha de las ideo-
logfas proletarias. Pero, ;por qué no pensar en las revoluciones
burguesas, a partir de la francesa? Hay un buen nimero de ellas,
incluyendo la mexicana de 1910, cuyo fuerte apoyo de masas
campesinas y laborales, no mengua el predominio politico de ideo-
logias no proletarias.

El caso similar, también, de las revoluciones de independencia en
las colonias americanas donde se inicia un proceso histérico que
culminard en el siglo XX, con los reacomodos que se producen al
triunfo, durante la 2a. Guerra Mundial, sobre el nazifascismo, por
parte de las democracias occidentales en alianza politica con el im-
perio soviético, una alianza circunstancial sélo explicable por la
invasion hitleriana.

La descolonizacién progresiva en Asia y Africa, no se hubiera
producido de mediar una implantacién ideolégica identificada con
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la distorsion y la falsedad mencionadas antes. Gandhi, por ejemplo,
acaudilla la lucha, exitosamente, con la ideologia de la ahimsa, no-
proletaria, desde luego, razén por la cual se convirtié en blanco
predilecto de los ataques marxistas. lgual habfa ocurrido con un
Bolivar, sélo que el encargado de desatar las campanas del marxismo
en contra suya, fue el propio Marx que. atendiendo sélo a los
denuestos, no se preocupé por investigar seriamente al Liberrador.

Los ejemplos pudieran multiplicarse. ;De qué? Primero, de la
tendencia dualista que contribuyé a minar el imperio soviético,
rendencia preponderante, por lo demds, en la experiencia cotidiana
(donde precipita a tantas sinrazones condenables), y no sélo domi-
nante en las aplicaciones comunes e involuntarias de los pares de
opuestos categoriales.

No puede uno cansarse de repetirlo: es como si la constitucién
cerebral humana impusiera enfoques unilaterales de opuestos
irreconciliables. Como si el pequefio cerebro animal (tilamo e
hipotilamo), que no evolucionara en nosotros, dictara linea no-
dialéctica a fin de anular al factor antinémico e impedir, en con-
secuencia, cualquier sintesis superadora. Y como si dejara desar-
mado al resto del cerebro (el que si evolucions, el lébulo fronal, la
corteza cerebral), sin poder hacer nada, al menos durante algin
tiempo, para modificar los danos que causa el extremismo anti-
dialéctico, enfermedad infantil del género humano, y sus acompa-
flantes trigicos: la intolerancia, la incomunicacion, la incompren-
sion del Orro, la falta de ética y de amor.

A esto se debe un buen nimero de fracasos contundentes en la
vida de pareja; lo cual se da rambién en el curso de la historia,
Asimismo, también el hecho de que, en materia de revoluciones
politicas, solo han triunfado en su pars destruends. O sea, que el
enfoque de los extremismos unilaterales, en su estrechez de miras,
sirve para demoler bastillas, imperios zaristas, porfiriatos, pero no
para llevar a la prdctica el programa de lucha, en su aspecto
constructivo. Como si sc hubiera resentido la incapacidad de
instalarse en el par opuesto de las evoluciones graduales politicas,
econdmicas, culturales, debido a la miopia o ceguera provocada por
¢l angostamiento unilateral, y sélo hubiera quedado el camino de la
ideologia, en el peor sentido de la palabra, en su acepcién de
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razonamiento distorsionado, anudialéctico, de falsa conciencia,
engano y corrupcion. Imposible pues restablecer la mancuerna in-
teractuante revolucion/evolucidn, es decir, cambios de rafz/gradua-
les, cambios cualitativos/cuantitativos. El sedicente revolucionario
vive en la sociedad de la desconfianza (expresion de Paramio) y estd
reiiido con la sensatez y el buen juicio requeridos para confiar en los
cambios no-violentos, precisamente porque éstos se pueden con-
trolar, rectificar o enderezar, porque se someren a un mérodo de en-
sayos y errores calculados (trial and ervor), o sca, porque se trara de
una ideologia positiva, y no simplemente negativa y antidialécrica.

Revolucién y evolucion, como ideologia y verdad, o como dialée-
tica/antidialéctica, ser/apariencia, se distancian pues irremediable-
mente, de un modo abisal, al estilo de una pareja mal avenida
destinada a un final tragico. Con toda intencion se viene insistiendo
en similes que pertenecen a la vida privada. En efecto, ésta no es
irreducrible a la vida puiblica. Antes al contrario, ambas constituyen
dos caras de la misma moneda. Su procedencia estd en un cur-
so/discurso comiin cuyas categorias se aplican tanto a la vida puablica
como a la privada. La filosofia de la historia no puede ignorarlo, ni
ampurarse la mitad del cuerpo al prescindir de la vida privada.
Después de rtodo, "lo colectivo/lo individual” es la primera de
nuestras categorias, y de ahi viene el problema de los decisores,
independientemente de que decisores claves en la vida privada,
como son los pater familias, puedan considerarse irrelevantes por las
historiografias al use.

Ahora bien, :cual es el planteamiento clisico de privado/pii-
blico, en el enfoque de opuestos irreconciliables? El de los diversos
marxismos y posturas afines que al considerar a los trabajadores
como agentes del cambio, es decir, sujeros de la historia, al clegir a
un decisor inserrado en la vida piblica como facror de la produccién
econémica, se han sentido obligados a reducir la importancia de las
grandes figuras de la historia, explicadas por ellos en funcién de sus
decisores privilegiados. Jamds han sospechade que resultase anti-
dialécrica la exclusidon de uno de los opuestos: lo privado, lo in-
dividual. Mds atin. Las relaciones entre categorias son horizontales y
verticales; o sea, son entre cada par de opuestos, ya que se trata de
concepros correlativos, pero, a su turno, cada par se vincula con los
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demis, entablindose relaciones de desigualdad, alejadas de los
términos de equilibrio propios de una correlacién, sin que ello
suponga el toparse con una barrera antidialécrica.

Es materia de debate la proyeccion dialéctica de los decisores., en
relacion con la mancuerna vida publica/privada. Conviene pues
advertir, de inmediaro, que son irrelevantes los enfoques habituales
al respecto. En la historia politica, al igual que en la cultural, a nada
conduce la consideracién de hechos como ¢l de la nariz de
Cleopatra, las taras hereditarias de muchos creadores de historia, o
el catilogo de sus debilidades. Sus bidgrafos tendrin que ocuparse
de eso, mas no el filésofo de la historia, o el del arte y la cultura.

En efecto, por encima de los anecdotarios personales, estarian los
problemas de caracterizacion de las obras y acciones emprendidas
por los creadores y lideres, con vistas a conﬁgurar pautas y estruc-
turas cuya tendencia serd borrar las tenues fronteras entre lo piblico
y lo privado, hasta hacerlo evidente en el campo de la moral, y no
sélo en las funciones que cumplen los pares catcgoriales, o en dis-
cursos historiogrificos como el de la escuela de las Annales, cuya
revolucién consiste, entre otras cosas, en su rescate de lo privado.

Los pares categoriales se concretan, por lo general, en lo piblico
y lo privado, asi como se activan por el enfoque dialéctico o
antidialéctico. Estard latente la posibilidad de su aplicacién a la
esfera de lo privado. Si aqui casi no aparece ésta, se debe a razones
pricticas, y no al acatamiento irresponsable de las dicotomias
excluyentes, Claro, se sabe que éstas se entronizan en el curso
historico de modo Ficil. Sin embargo, hay discursos de rodo tipo
(filoséficos y religiosos, de preferencia), en Oriente v en Occidente,
capaces de corregir las fallas dualistas que tanto dafan el ser del
género humano, y no sélo el de las izquicrdas.

Por lo que concierne a lo colectivo/lo individual, como en los
demds pares, tampoco se trata de acudir a factores irrelevantes, ni
para contraponer los opuestos, ni para complementarlos. Pros y
contras se facilitardn, como se verd en seguida, gracias a las buenas
descripciones, sin las cuales no hay explicacién posible.

En determinismo/indeterminismo, como en rtantas orras
cuestiones interdisciplinarias, resulta dificil llegar a conclusiones
definitivas. Me convence de ello, sobre todo, la relectura de algunas
piginas famosas de Isaiah Berlin acerca de la “Historical
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Inevitability” (1953), donde se ponen en juego otros pares de
opuestos, asi como la cuestién de los decisores o sujeto de la historia:

40)

(...) se vuelve rarea del historiador investigar quién quiso qué, y
cuindo, y dénde, y de qué manera; cuintos hombres eludieron o
persiguieron tal o cual meta, y con qué intensidad; y luego, inquirir
bajo qué circunstancias tales deseos o temores han resultado efec-
tivas, ¥ en qué medida, y con qué consecuencia.

Frente a este tipo de interpretacion, en términos de propdsitos y
caracteres de individuo, hay una serie de opiniones (a las que el
progreso de las ciencias naturales ha dado un grande y creciente
prestigio), segin las cuales todas las explicaciones en términos de
intenciones humanas descansan en una mezcla de vanidad ¢ ignoran-
cia contumaz. Estas opiniones se apoyan en la presuncién de que la
creencia en la importancia de los mortivos es engafiosa; que la
conducta de los hombres es, en las hechos, determinada por facrores
que rebasan el control de los individues; v gr. por la influencia de
factores fisicos, o del medio, o del hdbito: o por el ascendiente
“natural” de alguna entidad mayor: raza, nacidn, clase, especie
bioldgica o, en términos menos empiricos, un “organismo espiri-
rual”, una religién, una civilizacién, un Espiritu Mundial hegeliano
o budista; entidades cuyo curso o manifestaciones son el objeto de
una indagacién empirica o merafisica, dependiente de la cosmo-
vision particular del investigador.

Aquellos que se inclinan a esta interpretacion impersonal del cambio
histérico, ya sea porque juzguen que tiene un wvalor cientifico
superior que capacita para la prevision del futuro o para la revisién
miis exitosa del pasado, o porque le arribuyan una percepcicn crucial
de la naruraleza del universo social, ¢l hecho es que se confiere la
responsabilidad final de lo que ocurre a entidades o “fuerzas™ imper-
sonales, o transpersonales, o superpersonales, cuya evolucién se
identifica con la historia humana. (...) Marx y los marxistas son mds
ambiguos. No se sabe bien qué hacer con una categoria como es la
clase social, cuyo surgimiento, luchas, victorias y derrotas,
condicionan las vidas de los individues, a veces en conrra, y, mds a
menudo, independicntemente de los fines conscientes, o expresados,
en rales individuos.

Aun cuando las clases estén constituidas por individuos en
interaccion, los marxistas consideran impracticable detenerse en las
acciones individuales, ya que las causas verdaderas o profundas del



cnmpnrr;lmimm histdrico no residen en las circunstancias espe-
cificas de una vida individual o en los pensamientos o voliciones que
podria describir un psicélogo, un bidgrate o novelista (...} Los
hambres hacen lo que hacen, y piensan como piensan, como una
especie de funcidn de la inevirable evelucion de la clase, cuya
causalidad es lo dnico que importa, en dltima instancia,

Esta larga cita se justifica plenamente. Por lo que atane al enfoque
de Berlin, es digno de encomio. Lo caracteriza el desapasionamienro
ideoldgico. algo fuera de serie, en plena guerra fria (1953), que es
cuando dicta su conferencia en la London School of Economics and
Political Science.

Por otra parte, en lo que concierne a los asuntos aqui tratados,
hay que desglosar la clara contraposicion y las complementaciones
menos claras, de colectivo/individual, determinismo/indetermi-
nismo, revolucion/evolucién, objetividad/subjetvidad, particular/
universal, o sea, cinco pares categoriales, de doce que integran la Ta-
bla. Vayamos por partes.

En la exposicion de Isaiah Berlin, se aprecia bien la tesis marxiana
que privilegia uno de los aspecros de lo colectivo: la clase.

En primer lugar, "lo colectivo” es una entidad de aspectos miuil-
tiples y variados, sociales, politicos, econdémicos, culturales: encre
estos ulumos, figuran subsistemas artisticos, cientificos, filoséficos,
educacionales, juridicos, religiosos, etcérera. Todos y cada uno de
sus aspectos —civilizacion (Hundngron), ernias, sociedad civil,
ONG, instituciones, entidades, aparatos de gobierno, drganos
colegiados— se tienen que relegar, logicamente, a un segundo o
tercer plano, a fin de destacar a la clase.

Por si no fuera suficiente, la clase sirve, ademds, para condenar v
justificar. Los reaccionarios del mundo pertenecen a las clases
explotadoras, no necesariamente por su extraccion social, mas si por
su ideologia. Mientras que los revolucionarios son aquellos que se
identifican con los trabajadores (al través de su partido, mediacion
indispensable), dnica clase revolucionaria, cuya liberacion rraerd
consigo la de la humanidad.

Opera pues una reduccion doble en ¢l colectivismo marxiano: se
reducen las instancias colectivas a la clase y, dentra de ésta, priva un
enfoque maniqueo: los buenos v los malos, explotadores y
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explotados. No adquirieron carta de ciudadania, en el campo del
marxismo, los débiles intentos por establecer mediaciones de im-
portancia entre los dos polos sociales, o bien para adentrarse en una
teorfa del liderazgo que permitiese superar los enfoques unilaterales
y simplistas acerca del sujero de la historia.

Sin ir mis lejos, ahora misme que vuelven a escucharse, por aqui
y por all4, las voces que tratan de revivir la fe marxiana, no se perfila
una tendencia poderosa a la actualizacién del marxismo, llenando
sus lagunas, analizando errores y logros.

Habria que retomar intentos abortades desde su nacimiento,
hace varias décadas. Los de Marcuse, por ejemplo, argumentando la
desproletarizacién del proletariado, o sea, la absorcién de los con-
flictos de clase por la miquina trituradora de la sociedad
posindustrial, percatindose de la necesidad de una reoria nueva del
sujeto de la historia. Aqui le fallé, como renia que ocurrir. El
problema no es la sustitucién de un agente de la historia por otro,
aunque éste pueda ser tan conspicuo, en un momento determinado,
como los sefialados por Marcuse, ¢ inclusive, tan resistentes a la
cooptacién como aparentaban serlo, entonces, los acrivistas de mo-
vimientos estudiantiles, de minorias nacionales y condenados de la
tierra en pie de lucha.

Una dialéctica sabia permitird un ajuste mayor con la realidad
cambiante, con el curso histdrico. No serd necesario ceder a las
presiones de los criterios estrechos y prejuiciados cuya capacidad
para percibir conjuntos y detalles es nula. El agente es lo colec-
tivo/individual; no es ni una clase, ni un lider privilegiado. El agente
o sujeto de la historia son ambos y el resto de la sociedad. Lo cual
quiere decir lo siguiente:

1. Se establece una correlacion légica en cada uno de los bino-
mios categoriales, y no sélo en “colectivo/individual”.

2. En el enfoque merafisico, desde los presocriticos hasta los
hegelianos, se trata de la unidad de opuestos, término seductor pero
que, desgraciadamente, no responde con precisién ni al propio
significado ni a su referente.

3. En cfecto, ocurre que los lazos de inseparabilidad, entre los
miembros de cada duplete, son logicos, no reales. En la prdctica
histérica, se dan no sélo separaciones, sino conflictos y aparentes
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incompatibilidades, v gr., en las clases sociales, que pueden desem-
bocar en puerras encarnizadas. Aqui entrarian, desde luego, los
conflictos individuo/sociedad, origen de las docirinas liberales, y el
resto de la conflictiva que no sélo llena, sino desborda, los pano-
ramas de la historia mundial.

4. ;Entonces? No se rrata de negar o ignorar los opuestos en
conflicto, pues esto equivaldria a querer tapar el sol con un dedo. Se
trata solo de hacer ver, en cada caso, la naruraleza conungente,
accidental, secundaria, remediable, en consecuencia, de las
antinomias en juego. Su historicidad les confiere tal naturaleza no
necesariamente dual.

Si se piensa en términos concretos, podrd percibirse esto con
claridad, sobre todo en relacion con el par “lo colectivo/lo
individual”, sin eximirlo de sus multiples contactos con el resto de
los pares.

Conviene atender primero a la pricrica secular de la respon-
sabilidad de las decisiones sociales, cuya polarizacion, desde los albores
de la prehistoria (chamanes) hasta la fecha, no contradice su histo-
ricidad; posee, en efecto, las variedades correspondientes al tipo de
sociedad en que se presenra, pues no es igual el liderazgo del chamdn
al del monarca absoluro, o a los demds de otras sociedades y épocas.
No s6lo cambian los detentadores y destinatanios del poder, sino las
mediaciones entre ambos, por lo cual resulran las diferencias abisales
entre formas de poder, sea carismérico, democririco o de orro tipo.

Ahora bien, ¢l meollo del asunto no esti en su historicidad
(inevitable como en cualquier fendmeno humano); por mis que de
aqui pudiera derivarse, con toda legitimidad, asignarle una cuota
determinada de vigencia histérica, en funcion de condiciones
determinadas, con lo cual se abrirfan espacios teéricos destinados a
la fundamentacién del contrapoder. Podria plantearse, inclusive, el
intercambio de roles para el uso del poder, algo que ya se ha puesto
en prictica en diversos momentos de la historia, por ejemplo en las
comunas autogestivas de los marineros de Cronstadt y los cam-
pesinos de Ucrania, comunas sofocadas a sangre y fuego por el
régimen bolchevique (que no comunista).

El meollo del asunto, por mds que atraiga el radicalismo del
enfoque anterior, estd en subrayar la interdependencia de individuo
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y colectividad, o sea, de cualquier liderazgo y el resto de la sociedad.
Es aleccionadora, al respecto, la experiencia de grandes lideres
pertenecientes a ¢pocas muy diversas y que pudieran seleccionarse
entre los “héroes, santos y genios”, de acuerdo con la terminologia
de Scheler, no sin considerar que, de un modo u otro, pudicron
encaminarse al triunfo de sus ideales, a despecho de los obstdculos.

Su denominador comiin seria el desprecio del poder, aun cuando,
alguno de ellos, como Bolivar, haya pedido ejercerlo, en ocasiones,
dictatorialmente. Aparcce ilustrado esto, con cierta amplitud, en mi
libro Trempo de Bolivar. Una filosofia de la historia latinoamericana.

Dicha actitud sienta las bases, no sélo de una saludable disrancia
del poder, sino de su critica tedricoprictica, segiin se constata en la
no-violencia de Gandhi, o en la toma de conciencia bolivariana.

Da la tonica, al respecto, el pirrafo célebre del Discurso de
Angostura (1819), cuya idea principal constituye una especie de leze
miotiv en Bolivar:

Los anales de los tiempos pasados os presentardn millares de
gobiernos. Traed a la imaginacién las naciones que han brillado sobre
la verra, y contemplaréis afligidos que casi roda la tierra ha sido, y
an es, victima de sus gobiernos, Observaréis muchos sistemas de
manejar hombres, mas rodos para oprimirlos (...) los pueblos miran
con indolencia la gloria de vivir en el movimiento de la libertad, bajo
la tutela de leyes dictadas por su propia volunrad. Los fastos del
universo proclaman esta espantosa verdad.

Aqui estin los secreros de los laberintos de Bolivar, pero rambién
la llave del acceso a los tesoros de la historia. ;Pueden consistir éstos
en algo diferente a mostrar los caminos para evadir las asechanzas de
la divisién en fuerzas duales? Aqui se trata de individuo/colecti-
vidad. Vuelve Bolivar a tomar la palabra:

(...) no he sido mds que un vil juguete del huracin revolucionario
que me arrebataba como una débil paja. Yo no he podido hacer ni
bien ni mal; fuerzas ireesiseibles han dirigide la marcha de nuestros
sucesos; atribuirmelos no seria justo y ser a darme una imporrancia

que no merezco {Discurse de Angostura).

El Libertador parece aludir a las fuerzas impersonales privilegia-
das por los marxismos, entre otras filosoffas. En una forma u otra,
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estd claro que contrapone su liderazgo individual al del anonimaro
colectivo en movimiento. Con lo cual se apega a los modelos dico-
tomicos, excluyentes, con que ha venido funcionando la historia
hasta el presente, y, ademds, hace sentir su experiencia del con-
trapoder, de los limites del peder individual.

Esto iltimo serd determinante en el caso de la implanracién de

los nuevos modelos dialécticos o tipos diferentes de operacion para
el sistemna social.
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ATAR CABOS

Buena falta que hace, porque los cabos vienen sueltos a partir de mis
libros precedentes, no sélo en lo que va de éste. Hay que tener bien
claro, en consecuencia:

1. La magnitud de la crisis del modelo historico.

2. Las condiciones reales en que parece surgir el nuevo modelo,
es decir, la fuerza histérica y la novedad de las mediaciones en
que se apoyaria el nuevo modelo, a fin de no abortar como una
de rantas declaraciones utdpicas.

3. Los decisores del nuevo modelo en su doble dimensién politica
(polis): antidualismos y antimaquiavelismos, considerados
éstos como tipos de operacion del sistema social, o sea, de la
historia en su curso/discurso,

Hay una mancuerna de concepros cuya rensién dialécrica es fun-
damental, pese a que su omnipresencia condicionadora casi nunca
se acostumbra poner de manifiesto: concreto/abstracro.

Se da en cualquier discurso y en su referente que, de un modo u
otro, perrenece al curso real de los acontecimientos, aun en los casos
de los estilos artisticos, incluyendo el musical, no se diga en los
demds tipos de discurso cultural,

La percepcién del discurso a la luz de la pareja abstracto/concreto
favorcee mucho una cxposicidn correcta, en geneml ¥, en lo par-
ucular, la merodologia adecuada.

Asi ocurre, por cjemplo, hasta en los casos de las piezas que
pertenecen al discurso musical de pretensiones artisticas. Ayuda

47



mucho a entenderlas, su consideracion abstracra. Piénsese en Bach
con su Arte de la fuga o las suites para cello solo; o en el abstrac-
clonismo, picrorico e incluso —;por qué no?—, en el literario.

Cémo se iluminan, en cambio, con emociones concretas las
creaciones artisticas que no dependen demasiado de una espectacu-
lar vocacion constructiva-abstracta.

;No ocurre algo similar en las demds artes? Y no sélo en ellas.
Insistir en el curso actual de la historia ayudard grandemente en las
precisiones correspondicentes a la problemdrica de las ideologias y
las izquierdas. Y ya que se trata de una investigacién desarrollada en
México 1998, ;no serd obligado hacerla desde, en y para la transicion
democritica que se vive? Lo cual supone encaminarse a un cambio
de paradigma, ni mds ni menos, ya que esti en juego el paso de una
cultura a otra, con sus mediaciones correspondientes: de la cultura
antidemocrdrica y antidialéctica, “ideologizante”, en la peor acep-
cion de la palabra, a su cultura opuesta.

Pero, cuidade. No debe caerse en el error de las separaciones o
polarizaciones que se pretenden quimicamente puras, pureza que no
se corresponde con ningin curso de la historia, o discurso, ni pii-
blico ni privadoe, colectivo o individual.

En esto, vuelve a entrarse de lleno a la cuestion del modus operandi
de los miembros categoriales entre si, en cada uno de los pares
categoriales, no traducible, desde luego, ni en un discurso, ni en un
metadiscurso entre iguales, simétrico, equilibrado, bidireccional.

El modus operandi, como bien lo indica esta expresion, se da a
conocer en la prictica cursiva y discursiva, en la lecrura de las
implantaciones concretas de las categorias, tal como se manifiestan
en la historia. El modus es una especie de tensién entre opuestos que
los actores de la historia pactan o contractualizan dialécrica o
antidialécricamente, segtin las circunstancias,

No debe olvidarse que se trara de mediaciones materiales y no
solo formales, que se dan en el curso/discurso, segiin se verd en el
caso de la transicién mexicana, o en la contraposicién de los discur-
sos “de la guillotina” y de los Derechos Humanos, en la Revolucién
francesa. También se da en las demds oposiciones concretas de la
historia.

Su estrucrura se da en los siguientes érminos, cuya determinacién
estadistica —recomendable en las historias regionales— rendirfa multi-
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ples beneficios, no sélo para la frecuencia de cada uno de los térmi-
nos, su grado de repeticion o incidencia en una historia especifica:

I. Un mediador concreto entre los opuestos, funcionando como
una especie de analogado principal que volverfa insustanciales a los
opuestos; o bien, un tercer término que funcionara como puente
enrre los extremos, a fin de huir de éstos en la direccién correcta,
seglin ocurre en la moral aristotélica con la medietas, el famoso -
mino medio entre los extremos.

2. Una interaccién de los miembros del par, dentro del curso/
discurso, que disolveria o resolveria la oposicién, por un espacio de
tiempo variable,

3. Alternancia de las operaciones dialécticas anteriores, sustiru-
ci6n de la una por la otra, en forma regular o irregular, o bien, en
mezclas simultineas de proporcion variable.

Las operaciones mediadoras entre los extremos constituyen, por
desgracia, la excepcion a la regla. El extremismo es la regla, vivir
extremosamente, irse a los extremos, Quizd por aquello de los dos
cercbros en la especie humana: el evolucionado y el arrofiado y
atrofiante; también por aquello de los dualismos en los ciclos de la
naturaleza, Nada tiene de raro, entonces, que las mediaciones brillen
por su ausencia en la inmensa mayoria de los cambios del cursof
discurso, en lo cual consiste buena parte del descontrol humano.

La historia es el espacio de los cambios y, en consecuencia, de los
conflictos. Estos se agudizan especialmente en los cambios vio-
lentos, complejos, por propiedades emergentes, pero, también, en
cualquier postura revolucionaria que, por naturaleza, se vincula con
ese tipo de cambio; mientras que en el otro extremo se dan los
cambios graduales, evolutivos, con las actitudes correspondientes
susceptibles de alianzas y procesos mediadores.

Tal decodificacién ayuda a entender las complejidades de la
historia y, desde luego, ¢l fracaso de las revoluciones politicas, tema
que principia a generalizarse, a paror de las discusiones men-
cionadas en Tiempo de Bolivar. Aun cuando debe precisarse: dicho
fracaso lo es con respecto a las grandes metas de las revoluciones del
milenio que estd por concluir; en este sentido, no cumplen su co-
merido, fallan en su pars construend;. Sin embargo, todas y cada una
de esas revoluciones —las prototipicas y las de independencia—,
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obticnen logros considerables y diferentes entre si. Francia, » gr,
“establecié un nuevo sistema de propiedad que se convirtié en la
base del capitalismo moderno” (Fuentes, 1999).

Por cierto, Fuentes abunda en las limitaciones que la critica
moderna destaca en el fendmeno revolucionario:

La revolucidén, en Perrogrado, Mased o La Habana, terminé por
reforzar los mids antiguos disenios de poder. En Rusia, el césaro-
papismo, la unidad del |:rnc|cr temporal y ¢l poder espiritual,
reaparecieron en la simbiosis del Parrido v el Estado. En China, la
"burocracia celeste” del antiguo Imperio de Enmedio reaparecis bajo
la rinica autoritaria del maoismo y, en Cuba, Castro es heredero de las
mis afigjas tradiciones del caudillismo hispano-drabe (Fuentes, 1999).

El significado de esa dinimica relacional conduce a la reflexion de
no salirse de ella (aun cuando pudiera remontirsele a fin de dominar
el conjunto o conocer el detalle), si se aspira a la correccién del
enfoque en el curso/discurso, en la teoria y la prictica de la vida.

Conduce, asimismo, a los planteamientos bien fundados de las
grandes cuestiones epistémicas y onrologicas de la filosohia de la
historia, segtin se habrd echado de ver, no sélo con las ideologias,
sino con temas que apenas se han rozado antes, como el del progreso
y la dialéctica como medretas, fundamentales, ambos, en un enfoque
satisfactorio de las ideologias politicas de izquierda y, por qué no, de
sus opuestas de derecha, ¢l par bdsico de una critica de la razon
ideologicopolitica.

Progreso. Dialécrica

La acepcion de /progreso/ se desprende de su propio contenido
etimoldgico, su étimos, lo cual no es frecuente que ocurra en los
casos de términos filosdficos, desafectos, por lo general, a la trans-
parencia semdntica,

/Progresol, en efecto, pertencee a una familia léxica cuyos prefijos
remiten, con claridad, a la direccién que se pretende seguir en una
dindmica temporal: /in-gresof, con preponderancia de lo presente;
Ire-greso/, lo pasado: /pro-greso/, lo futuro.

:Qué de extrano, entonces, que los supuestos de /progreso/ estén
cargados de motivaciones implicitas? Quizd las de mayor impor-
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rancia sean una fe ciega en los logros del curso/discurso de la
historia, que trae como consecuencia el optimismo, y otra fe cicga
en su estructura lineal.

Si se nutren los supuestos racionalismos del devenir histérico en
articulos de fe, lo que estd en el origen de las filosofias del progreso
histérico no es una comprobacion racional, sino una acritud de con-
fianza y seguridad, noble y generosa, que pertenece al mundo de las
vivencias complejas de cardcier afectivo. Con lo cual resulrarian
comprensibles las limitaciones de positivismos cientificistas tales
como el comusmo y los marxismos.

Estos, y las demds filosofias liberales del progreso histérico, le
confieren una estructura lineal, ascendente, que va de lo inferior a
lo superior, por etapas, hasta alcanzar ¢l objetivo del progreso,
llimesele positivismo cientifico, por los comtianos, o sociedad sin
explotadores, merta marxiana,

No es ébice lo lineal de la estructura evoluriva de la historia para
que pueda hablarse de zigzagueos transitorios o de una configu-
racion en espiral, menos simple que la linea recra, cuyo disciio
aludiria mejor al entramado complejo del progreso histérico.

Asi es como quedaba consagrada, literalmente, la marcha de la hu-
manidad en los esquemas divulgados por los manuales de propaganda:
del comunismo primitivo al comunismo en su fase superior que estaba
en proceso, gracias a las mal llamadas revoluciones comunistas.

;Acaso no es esta ideologia del progreso el denominador comiin
de las diferentes izquierdas que saltan a las palestras a partir de la
revolucion francesa? Sin hacer caso, por cierto, de las ideas diferen-
ciales del progreso que debatian los académicos marxistas ignorados,
a ojos vistas, por sus clipulas de decision politica.

Nunca llegaron a los extremos de cuestionar la idea de progreso
en general, al tenor de los intelectuales independientes como Oc-
tavio Paz, pero si se atrevian a poner en tela de juicio el supuesto
progreso en multiples actividades humanas, empezando por la mo-
ral y el arte.

En efecto, no deja de resultar interesante el consenso de marxistas
vy no marxistas, al respecto, en las dreas de la sociologfa del arte y la
filosofia moral o la sociologia de las costumbres. En este punto, se
pueden consultar sus textos con entera confianza. Limitan ¢l pro-
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greso en la moral y los usos y costumbres, de un lado, y en las arres,
del otro lado, a divisiones practicadas convencionalmente en épo-
cas del curse histérico o en una civilizacion.

Esto significa que sélo en los marcos de una ral periodizacion, se
daria un progreso relativo de la moral y los usos o costumbres, o de
las artes. Que al resultar anticientifico aplicar a culturas diversas una
especie de regla de oro, lo pertinente es calibrar el grado de acerca-
Miento a sus propias convicciones morales, en las erapas histaricas
qgue recorriera ¢n su evolucion, cada cultura o sociedad. Lo misma
en ¢l caso de su propia version histérica de las artes: como fue
logrando plasmar sus concepros e ideales estéticos peculiares, a lo
largo de su historia,

I'n relacion con las civilizaciones, han procedido asi las publica-
ciones de mayor importancia, como la Paideia, de Jaeger, o los libros
de historia y sociologia del arte, de Arnold Hauser, Francastel,
Panofsky. André Chastel, todos clisicos en sus especialidades, para
mencionar solo algunos nombres de académicos pertenecientes a la
primera mitad de nuestro siglo.

Ein las artes se delimita atendiendo a los aspectos aslados que.
juntos, integran una obra de arte; v gr, téenicas de ejecucion, mate-
riales de elaboracion. Las téenicas del dleo hacen avanzar en orden a
la expresion cromdrca y conservacién de la pintura. Permiten,
adends, un mayor acercamiento a la complejidad del mundo. Sin
embargo, es relativo ¢l progreso. Las obras maestras anteriores son
iguales a las que se producen gracias a dicha téenica. ;Por qué?
Porque realizan oros valores visuales tan importantes o iguales,
simplemente por ser distintos y expresar su mundo de ese modo.

Quién puede dudar que la perspectiva geomérrica es un pro-
greso, en Occidente, a partir del protorrenacimiento florentino. En
relacion, claro estd, con el mundo que nos rodea. Sin embargo, el
espacia sideral (5. Giedion) de los grandes murales prehistéricos, o la
frontalidad egipcia, mesoamericana, ercétera, expresa su mundo
¢, inclusive, lo trasciende, como lo prucba su reaparicion en las artes
del siglo xx.

v,
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Sirva como ejemplo textual de la difundida nocidn de progreso
en las artes, el pdrrafo de la celebrada obra de John Addington
Symonds sobre el Renacimiento en lralia:

El hecho de que la pintura alcanzase su madurez en Florencia antes
que en Venecia tuvo una imporrancia exrraordinaria para el
desarrollo de las bellas artes en ltalia. A ello se debié el que uno de
los principales aspectos del Renacimiento, su magnificencia material
y su libertad, pudiera enconrrar su acabado traramiento en manos
del Ticiano, Tintoretto y el Veronds. La obra que estos prandes
pintores estaban llamados a realizar era la idealizacidn del sen-
sualismo del universo exrerne, la consecucién en cuanto al color de
lo que los Aarentinos habian logrado con respecto a la forma y el
investigar la grandeza secular de la vida humana en una de sus épocas
mis esplenderosas con la dignidad de un arte mis aleo. No cabe
duda de que esta misién no habria podidoe realizarse tan plenamente
en el siglo XV como se llevé a cabo en el XVI, suponiendo que el
sentido estético se hubiera plasmado antes entre los pintores
venccianos (...) Venecia brindaba condiciones especiales y muy
adecuadas para esta misidn que sus pintores estaban llamados a
cumplir (Symonds, 1957: I, 840).

El autor argumenta con razones que aplican la estética positivista
de H. Taine, entonces en boga. Pero lo que importa es comprobar el
grado de difusién que alcanzara la nocién de progreso artistico que
subsiste hasta la fecha.

El ejemplo de la musica y del cine sonoro tampoco deja lugar a
dudas. La polifonia es un progreso. Sin ella no existiria la musica
moderna, de Monteverdi a Wagner. Sin embargo, la homofonia
permite ¢l acceso a obras maestras, no sélo del medievo (Hildegard
von Bingen, por ejemplo), sino posteriores,

;Y el cine mudo? Sus obras maestras son equivalentes a las del
sonoro: Griffith, Chaplin, Eisenstein, Lang, Murnau. La pura
imagen visual parece suplir la falta de sonido. O de colores.

Ojald que fuese tan clara la cosa en el caso del progreso del gé-
nero humano. Lo que estd aqui en juego lo complica todo. ;Qué es?
Pues nada menos que la ideologfa. Si no veamos.

Probablemente se acufie el término izquierdas/derechas a partir
de la Revolucion francesa. Lo que fue, en sus origenes, una simple
localizacién para sesionar en la Asamblea de poderes revolucio-
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narios, se convirtio en una credencial de idenadad polirica: las iz-
quicrdas de la asamblea se idendificaron con ¢l progreso social, las
derechas con ¢l retroceso, la reaccion. Asi hasta el presente, sin
atender a las lecciones de la historia.

Una de ellas es la leccion de varias revoluciones sociales modernas
que llevan a cabo, en términos generales, una politica dicarorial,
antidemocrinea, cniminal, con demasiada frecuencia (curso de la
revolucién soviética en la URSS y naciones satélites). No obstan-
te, su etiqueta de izquierdismo=progreso se ha mantenido incon-
movible.

Ha sido ¢l caso, también, en mayor o menor grado, de la revo-
lucion mexicana, cuyo partido de Fstado se encargaba de producir
y reproducir la idcologia correspondiente, legitimadora. Se llegd, en
su oportunidad, durante ¢l cardenismo, a incorporar ideologemas
marxistoides en los textos escolares y en el discurso oficial, como ya
s¢ habia hecho en el arte muralistico, durante el obregonismo.

Si esto era en México, qué seria en la URSS v satélites, donde se
hablaba, sin morderse la lengua, de la patria del prolerariado, a pesar
de que no se reconocian los derechos de los trabajadores. Se pre-
sentaban como un modelo democritico, a pesar de la inexistencia de
los derechos mas elementales.

Los abusos de poder, la corrupcion, se cometen en nombre de
una ideologia que se ha presentado siempre como revolucionaria.
Hay que deslindar pues tal cosa, acudiendo al enfoque dialécrico de
la ideologia politica, sin perder la brajula del signiticado de una
revolucion social: el paso de un régimen autoritario, con una fuerce
jerarquizacion social, a otro predominantemente democririco, don-
de se da la movilidad y la capilaridad social. Que en un régimen
revolucionario pueda fallar la construccion democritica, segin ha
venido ocurriendo en los diferentes procesos revolucionarios, remite
a otra problemadrica.

5S¢ ha msisudo en el enfoque dialécrico, de la ideologia, en este
caso, pertinente a una metodologia adecuada, con apritudes para el
desocultamiento.

El autoengafio comiin a los usos ideologicopoliticos, al polarizar
la situacién ideoldgica hasta llegar al maniqueismo, la convierte en
una vivencia antidialéctica, pdbulo de las inrolerancias y
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sentimientos antidemocriticos. Lo opuesto al spudess u hombre
prudente de la moral aristotélica del justo término medio, la
medietas; opuesto también al camino de las mediaciones entre
opuestos, propio de la dialéctica, segiin se vio por los fundadores del
MArxismo.

En cfecto, la cita de la carta de Engels a |. Bloch se aplicaba a la
dialéctica del par piblico/privado, individuo y colectividad, pero se
puede hacer extensiva a la problemdrica inherente a los opuestos y
sus mediaciones, meollo de las cuestiones del movimiento en la
dialéctica. ;Por qué? Porque Engels estd mostrando la forma de
desocultar lo que se vela durante el movimiento posicional “ex-
tremista’, antidialécrico, desdefioso de las mediaciones y la medietas,
extremismo que constituye la naturaleza humana, su elemento en
el que se vive como pez en el agua.

Con mejores armas ahora, puede replantearse la cuestién del
progreso social, mucho mis intrincada que los “progresos restantes”,
cuya especificidad se muestra menos cuestionable, en cada drea,
desde el progreso material hasta los culturales (recnicocientificos,
artisticos), pasando por los institucionales.

Para esto, conviene un repaso del clisico de John Bury: La idea
del progreso, cuyo punto de partida es inmejorable, desde el Prologo
donde sc sostiene “la indudable vigencia de una forma de pensar que
arribuye escasas probabilidades de supervivencia a roda teoria o
programa social y politico incapaz de lograr una armonizacién con
esa idea directriz que es el Progreso (...) La esperanza de lograr una
sociedad feliz en este mundo para las fururas generaciones —o bien
de una sociedad a la que de modo relativo se puede calificar como
feliz— ha venido a reemplazar, como centro de movilizacion social, a
la esperanza de felicidad en otro mundo”, (Bury, 1971: 10) (...) Esta
idea (la de progreso) significa que la civilizacion se ha movido, se
mueve y seguird moviéndose en la direccion descable. Pero para
poder juzgar si nos estamos moviendo en una dircecién deseable
tendriamos que saber con exactitud cudl es la mera. Para muches, el
fin deseable de la evolucion humana seria un estado social en ¢l que
todos los habitantes de la Tierra llevasen una existencia perfec-
tamente feliz. Pero es imposible tener la certeza de que la civilizacién
se estd moviendo en la direccion adecuada para llegar a esa meta.
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Ciertos aspectos de nuestro “progreso” pueden presentarse en favor
de ese argumento, pero siempre existen otros que le sirven de con-
trapeso, y siempre ha sido ficil demostrar que, desde la perspectiva
de una felicidad creciente, las tendencias de nuestra civilizacion
progresiva se hallan lejos de lo deseable (idem, 14). “Fl concepro de
Progreso deriva su valor, su interés y su poder de sus referencias al
futuro. Se puede concebir que la civilizacién haya avanzado gra-
dualmente durante el pasado, pero la idea de Progreso no aparcce
hasta que se conciba que la civilizacion estd destinada a avanzar
indefinidamente en el futuro” (idem, 18).

Es innegable, pues, que no puede probarse la verdad o falsedad
de la idea de progreso, segtin lo dice el propio Bury. Se trata de uno de
esos “razonamientos inciertos” que constituyen el discurso ideo-
légico, segin lo han mostrado en textos diversos Carlos Pereda v
Luis Villoro. En tales términos, debe darse el replanteamiento de la
cuestion ideolégica, lo cual ya se hizo antes, sélo que ahora aparece
el planteamiento en su marco adecuado: la dialéctica. ;Qué significa
esto, ademds de ampararse en el aserto heideggeriano (v. supra)
acerca del problema de lo verdadero en la historia?

En primer lugar, el reconocimiento de verdades elementales; en
dos, por lo menos, se ha venido remachando:

. La independencia relativa de cada uno de los progresos que les
permite establecer su remporalidad propia, no sélo en cuanto al
tempo y titmo histéricos, sino en cuanto al contenido axioldgico de
los eventos histdéricos en su encadenamiento capaz de una superacién
material o de un retroceso moral. 2. La reversibilidad de un proceso
revolucionario, en lo que atafie a los grandes planteamientos libera-
dores y en comparacién con el antiguo régimen desactivado.

En el inciso | se prodigan siempre los ejemplos; el mis socorrido
es el de nuestro siglo con ¢l contraste de la aceleracion del progreso
tecnologicocientifico, de un lado, y del orro el cimulo de atroci-
dades cometidas por los totalitarismos de ambos signos.

Se trataria, en apariencia, de uma simple diferenciacién en la
cadena de actividades histéricas segiin se clasifiquen en una u otra
serie,
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Pero, qué ;la serie tecnologicocientifica seria buena y positiva de
suyo, mientras que la otra, eminentemente politica, dafaria lo que
toca, hasta el punto de volver malo lo bueno? Respecto a la primera
serie se multiplican los casos ecocidas producidos, lamentablemen-
te, como efecros secundarios del progreso marterial, lo mismo a ni-
vel individual (medicamenrtos), que social (contaminaciones
ambientales).

En lo que atane a la serie politica, es justo lo que se ha ido ana-
lizando a lo largo de estas piginas. Su enfoque tiene que chocar con
las corazas ideolégicas que todos usamos, aun sin saberlo, por el
simple hecho de existir.

Y no sc diga en el caso de las revoluciones, sobre todo en los
paises de mercados emergentes donde abundan las injusticias
sociales y, por tanto, las *almas bellas” (manes del idealismo per-
mano) de los redentores sociales. Imposible que se acepren los datos
comprobarorios de la reversibilidad de los procesos revolucionarios,
o sea, de que en éstos, basicamente, se ara en el mar, conforme a la
frase de Bolivar. Bdsicamente, en los asuntos relativos al fendmeno
de la explotacion que no desaparece. Lo tinico que cambia son los
agentes de ésta, en virtud del reacomodo en las clases y capas sociales
producido por la revolucién, la cual también origina diversas
modificaciones en el fendmeno de la explotacién, formas nuevas de
exploracién.

Dialécrica e incertidumbre

Se capta mejor el tema, al estrecharse su acoso ininterrumpido,
gracias al afinamiento progresivo del enfoque que, por lo demds, eso
s un método.

En efecto, la rarea se facilita al incorporar a nuestra experiencia el
hecho doble del medio anridialécrico y su negacién dialécrica, o sea,
que somos antidialécticos por naturaleza y que la dialéerica es
contranatura, algo muy dificil de digerir si no se tiene la costumbre
del anilisis en protundidad.

En ambos casos, ¢l dato primordial, lo dado, es la inmediatez de
los opuestos, irrebasable en el medio antidialécrico sin mediaciones,
trascendido, no sin grandes dificultades, a partir del acercamiento
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progresivo, y la postulacién de su unidad, de los términos opuestos
en lucha, cuya mediacion se procura en la dialécrica, arte de nego-
ciar la interdependencia de los opuestos, principio unificante, alma
de una actividad politica y un discurso ideologicopolitico bien
nutridos en la realidad.

Con lo cual se esti a tiempo de ver algo sobre el tipo de razo-
namiento incierto que se da en el discurso ideologico-politico, sin
escatimar la importancia y los alcances del asunto primordial repre-
sentado por el origen de la incertidumbre.

Salta a la vista, en primer lugar, que la incertidumbre es comiin a
situaciones y razonamientos o enunciados, es decir, al curso y al
discurso, respectivamente. Ya se verd hasta qué punto lo comiin
involucra orras clases de relaciones, en este caso, relaciones de
condicionamiento o de prioridad légica. Pero, por lo pronto, debe
recordarse que en el orbe cientifico-tecnolégico la incertidumbre
sélo se presenta con un cardcter sectorial, en secciones determinadas
del conocimiento (como es la fisica cudnrica) y, siempre con un
valor explicativo, aunque pueda establecer limitaciones estadisticas
en el objeto de conocimiento. Las siguientes lineas de Werner
Heisenberg, acerca del principio de incertidumbre que ¢l formulara,
dan una buena idea de su capacidad de rendimiento, cosa que no
ocurre en otras esferas, incluyendo las que aqui nos ocupan: “Todo
experimento destruye algo del conocimiento que se obtuvo del
sisterna, mediante experimentos anteriores. " La incertidumbre, en
cambio, para el orbe ajeno a la fisica superior, equivale a una
minusvalia, a una debilidad del conocimiento. Lo que pasa es que
hay debilidades y debilidades. Carecen de relevancia, son “insig-
nificantes”, las que pueden descubrirse en los enunciados literarios,
en verso o en prosa, o en el habla natural. Las debilidades, en cam-
bio, del discurso ideolégico-politico son a cual mds trascendentes,
aunque no por eso, menos ocultas a los investigadores.

Desentranarlo, asi como trazar ¢l camine de la funcion positiva y
emancipadora de este discurso, es una rarea urgente para las ciencias
de la conducra, Veamos qué puede hacerse aqui.

Los razonamientos incierros integran un sistema complejo y
vastisimo, junto con las situaciones inciertas en las que se dan.
Totalizan un porcentaje abrumador de los cursos y discursos exis-
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tenres ya que, entre éstos, sélo tienen un valor apodictico, necesario,
universal, los cursos y discursos de las ciencias exactas y naturales.
The rest is uncertainty, se diria en una pardfrasis de Shakespeare que
aludiera a la precariedad epistemoldgica, cuyo uso familiar no es
menos preocupante, precisamente porque ocupa la casi totalidad del
Lebenswelt, del existir cotidiano. Esto es pues lo que afecta, de raiz,
al enunciado ideologico-politico y, claro, a las situaciones correspon-
dientes, De ahi la minusvalia dolorosa que se experimenta con ellos,
v no sélo cuando los hablantes o actores son profanos en la materia.

El hecho, ficilmente comprobable, de la inceruidumbre de los
enunciados pertenecientes al habla natural y al discurso ideolégico-
politico, ;tendrd un significado propio o revestird las caracreristicas
de cualquier hecho gratuiro e irrelevanre?

No creo que sea forzar los hechos, inferir una aproximacién de
los lenguajes en sus estructuras y en su origen cuyas consecuencias
se darian, precisamente, en esa incertidumbre comin. Lo cual con-
tribuiria a la explicacion de por qué el discurso politico se aleja con
ranta facilidad del rigor cientifico. Y no sélo es, por desgracia, el
discurso politico del hombre de la calle o de los medios de comu-
nicacidn, sino también el de los politicos profesionales y hombres de
estado. Si aquél abunda en chismorreos y maledicencias, éste no se
queda atrds, por lo que atane a la coleccion de ambigiiedades que
acostumbra. Peculio, asimismo, de una buena parte del discurso
académico acerca de cuestiones politicas,

Estas lamentables coincidencias entre dos tipos diferentes de dis-
curso, ;no se deberin a una comunidad de origen? Se trataria del
papel decisivo que desempefian las situaciones de poder, en ambos
hablantes y actores: en el del mundo natural y en el del politico.

No sorprenderd demasiado lo anterior, si no se olvida el juego de
contrarios ¥ los dualismos en que se mueve el ser humano a parrir
de su nacimiento. Tal situacidn le otorga, desde un principio, carta
de ciudadania (valga la expresién) a los afanes de poder, a la an-
tidialéctica del amo y el esclavo, ¢l reino de la arbitrariedad, como
quien dice.

Al tomar en cuenta este orden de cosas (o mejor: este desorden),
ya se comprenderd la distancia que se establece entre estos mundos
y el de la ciencia, al grado de poder declarar que las hablas natural y
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politica son anticientificas (0. por lo menos, acientificas) por na-
turaleza. De ahi la dificultad de empenarse en los rigores cientifi-
cos de una dialécrica genuina, hostil a los fanarismos extremistas en
que consiste cualquier lucha por el poder, incluyendo el de los ero-
tismos cotidianos.

Este altimo tema lo abordd como nadie Jean-Paul Sartre en su
obra literaria pero, sobre todo, en su magna obra juvenil £/ ser y la
nada, no sin reconocer lo que le debia al seminal 1V capitulo de la
Fenomenologia del espivitn de Hegel.

Si la mediacién de los actos sociales por el poder es ubicua, ;qué
de extrano que sucumban ante ¢l desde el home eroricus hasta el
home politicus? En el espectro variopinto de los actores sociales hay,
sin embargo, unas aves raras que constituirian la excepcidn a la regla:
el gremio de los hombres de cultura genuinos. Cientificos, aristas,
filésofos y religiosos en servicio (independientemente de la religion,
cuando de veras estin entregados a su causa) escapan a las ten-
taciones y estragos del poder.

Habrfa que incluir en la lista, lasr bur not least, a la especie mds
rara del mundo: los contadisimos hombres de poder que han abju-
rado de ¢él. Me he referido a dos de ellos en sendos libros: Las Casas
y Bolivar. Pero claro que no estdn solos en la ardua tarea de luchar
por el inico poder que parece sobreponerse a las miserias habituales
y que puede calificarse como lo hiciera Bolivar: poder moral.
Gandhi que, claro, no tuvo seguidores, lo hizo en la India, como
también lo hicieran, a su modo, luchadores sociales como Marrin
Lurher King y padres de independencias politicas, desde Hidalgo y
Morelos hasta Mandela.

Ahora bien, progreso e incertidumbre no son incompatibles. Lo
demuestra la serie histdrico-artisrica, donde se establecen facrores de
progreso, aun cuando sean relativos, casi siempre, a periodos derer-
minados de una historia arristica concreta. Se trata pues en este caso
de un curso histérico donde se da el “discurso” de las obras de arte.
Quizds no sean rodas “enunciados”, aun cuando pueden serlo. Lo
que importa es su cardcter “discursivo”, sea verbal, icénico, musical
o de otra indole.

Asimismo, aun cuando el progreso adopre modalidades dite-
rentes, estd el de las transiciones y las revoluciones democriticas, asi
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como las de independencia. Se da pues el progreso en cursos y
discursos politicos, a pesar de la incertidumbre de ambos. Claro que
este progreso es eventual, depende de factores circunstanciales, no es
inherente al curso-discurso politico, vinculo connarural que si man-
tiene con los cursos/discursos recnologicocientificos, a pesar de que
¢stos puedan mal emplearse, segin se comprueba en multitud de
dafios ambientales y en la tecnologia bélica.

Antimaximalismo (contra la "Ley” de todo o nada)

Se recurre a este término, familiar a los politicos, para abundar, y
enriquecer, el enfoque dialécrico y sus diferentes concepruaciones,
las del progreso y la incertidumbre, en este caso.

En efecto, el maximalismo se encuentra hasta en la sopa, al
responder a la antidialéctica omnipresente del estado humano de
natura (Lebenswelr). De modo que el progreso en las artes, secrorial
o no, lo defenderdn, sin mediaciones atenuanres, los académicos
préximos a cientificismos y marxismos, para negarlo, también en
términos absolutos, quienes, como Herbert Read, han podido su-
perar tales “ismos”, sélo para caer en orros, en el vicio del moder-
nismo, por ¢jemplo,

Claro que la obra maestra es igual a la obra maestra, sin que la
ecuacion se dafie por la situacion de época y la sociedad corres-
pondiente a cada obra. Lo cual conduciria, en apariencia, a apoyar
el maximalismo que niega el progreso en la historia del arte. Sin
embargo, no ¢s tan sencilla la cosa. Debe examinarse con cuidado,
en funcidn de las historias concretas del arte, atendiendo a cada uno
de los subsistemas de éste. En el cine, por ejemplo, quién puede
negar que el uso del sonido y el color da paso a un plus cuantitativo,
un verdadero salto que no invalida ni afecta a las obras maestras del
cine mudo. Los saltos cualitativos se dan en la dérbita de las obras
maestras, con respecto a la “masa critica” de donde provienen, o sea,
el nivel promedio del producto artistico de su momento his-térico.
Pero las cumbres del cine silente, Chaplin, Nosferatu, Metrapolis, El
acorazado Potiomkin, son iguales a las cumbres del cine sonoro:
Candilejas, El ciudadane Kane, Bergman, Muerte en Venecia.
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A fin de explicarse esta peculiar dialéctica del progreso —ann-
maximalista o enemiga del rodo o nada, como cualquier dialécrica
genuina—, hay que vincularla con la dialéctica medios/fines, la cual
tendrd proyecciones-decisivas en rodos y cada uno de los progresos
posibles de sendos sectores o sistemas: socioeconémicos, sociopoliti-
cos, socioculturales en general.

En cualquiera de las actividades humanas pero, sobre todo en las
artes, el trabajo creativo dispone de una serie de medios o ins-
rrumentos para obtener algo, sea la obra o el logro de una accion
dererminada. Es asi como la dotacién instrumental impone distintas
finalidades. Por eso el discurso  del cine mudo responde a una
recdrica gestual exagerada, sin miedo a sustentarse tinicamente en
ella misma; cosa que no ocutre en el cine sonoro provisto, ademis,
de un buen repertorio de apoyaturas debidas al progreso tecno-
l6gico. Al progresar en sus medios, se da un salro cuanrirativo. El
cualitativo se da entre la obra maestra y su linaje propio: Chaplin y
su linaje (Mark Sennet, el music hall); Eisenstein y el kinopravea,
ercérera. Se trata de revolucionarios del cine silente cuyo progreso es
innegable, con respecto al linaje de cada uno de cllos. Lo cual
funciona también, en la relacion “obra maestra/linaje”, dentro de los
propios limites del cine sonoro, pero no en la relacidn cine sono-
rofcine mudo, donde sus obras maestras no se anulan entre si, en las
comparaciones que pudieran formularse de un lado con el otro de
la barra diagonal /",

lgual ocurre, desde luego, con todas y cada una de las demis
artes. En la muisica, por ¢jemplo, hay elementos de avance en la po-
lifonia renacentista con relacion a las etapas anteriores, en la armo-
nia y en el campo material de los medios instrumentales. Lo mismo
en cada una de las subsiguientes etapas con respecto a la anterior. No
en balde se construyen los grandes érganos barrocos, en tiempos de
Bach y Buxtchude. O instrumentos como el clarinete, en el cla-
sicismo de Mozart. Las salas de concierto y opera, desconocidas
durante el predominio de la “muiisica hecha en casa” (Musibhans),
favorecen el concertismo y la épera como especticulo hasta cul-
minar en renovaciones como las de un Chopin, Liszt, Wagner.

Sin embargo, el reconocimiento de este tipo de progreso no debe
incurrir en su absolutizacién, o sea, maximizarlo, realmente uni-
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laterizarlo, hacer que invada por completo la dialécrica del progreso
que, por definicién, exige su contrario, el no-progreso o, si se quiere,
hasta el regreso, el retroceso. Hay muchos ejemplos; estd el mo-
vimiento musical de los ex soviéticos que emergen casi de la clandes-
tinidad, movimiento admirable, entre New Age y vanguardia, que
“retrocede” con respecto a Stravinski o el dodecafonismo y. sin
embargo... Se quiere decir que el “retrocesa” lo es sélo en funcién de
la materia de la musica, mas no en punto a la calidad. La obra
maestra es igual a la obra maestra, dentro del lenguaje (discurso) y
condiciones {curso) de cada una de ellas.

Véanse, también, otras dreas artisticas. En las letras estd el auge de
las narrativas burguesas, desde Balzac hasta Mishima, pasando por
Mann y Joyce. Representan un adelanto en los recursos técnicos de
que echan mano, con respecto a las narrativas anteriores, en verso o
en prosa, desde Homero hasta Cervantes, pasando por Dante y el
Mio Cid. O en las innovaciones modernistas de un Mallarmé o de
un Rubén Darfo. Sin embargo... A nadie se le ocurrird decir que son
mejores o peores que lo anterior. Simplemente, son otra cosa. Dia-
léctica del progreso y el no-progreso. Los extremos se tocan, Puede
reconocerse la calidad que es igual a la calidad, a lo largo de la
historia, pero tampoco negar la diferencia progresiva de los cambios
Cuantitativos,

;Y en las cuestiones de la polis? Deben replantearse a niveles
superiores, ¢s decir, tomando en consideracién los datos que se
desprenden de la dialéctica del progreso en relacién con las artes. Un
replanteamiento de tal naturaleza traerd consigo una disminucién
considerable de la incertidumbre propia de las cuestiones de la polis,
en sus cursos como en sus discursos, favoreciendo asf los estudios de
prospectiva.

En las cuestiones de la polis v, por tanto, en cursos/discursos
ideologicopoliticos, nadie se atreverd a negar los adelantos entre una
¢época y otra, en punto a la acumulacién de cambios cuantitati-
vos, gracias al progreso técnico, a partir de la edad de las cavernas.
Lo controvertible es si tales cambios han producido, o produci-
rin, la cohquista de la calidad de vida y la felicidad de la realiza-
cién social. Esta serfa la revolucién verdadera, anhelada, mientras
que las revoluciones sociales, cientificas y de otra clase, constituirian
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los avances gigantescos, pero modestos, de una simple evolucién
Cuantitariva,

El enfoque nuevo es de filosofia de la historia. Implica la correc-
cion de entoques y hlosofias al uso que, sin percatarse de cllo,
aplican viejos prejuicios con escaso discernimiento. Uno de éstos, si
no s que el mayor, es el del inevitable (2) dualismo de la conducra
humana, o sca, su naturaleza antidialécrica,

Las ideologias de contrapoder se destinarian, entre otras cosas, al
impulso del nuevo enfoque, ya que demostrarian su viabilidad,
ameén de que probarian la importancia del fundamento empirico en
filosofia de la historia. Mucho mds si se recuerda que tales ideolo-
gias se han presentado, aunque haya sido esporidicamente, en todas
las ¢pocas y lugares. Que las hayan trascendido sélo excepcio-
nalmente, al hacerse cargo de ellas personajes excepcionales (como
Bolivar), no invalida la tesis. Lo que hacen los antimaquiavélicos o
los uropistas de la igu:l]d;ld humana, o los ide{ilogns de inde-
pundcncms (aun cuando éstas resulten parciales), es poner en circu-
lacién ideales siempre vivos, a pesar de adulteraciones v destiguros
como los marxistas. El propio Marx incurre en éstos. Al sostener la
exigencia de una revolucién proletaria que desembocara en una
dicradura, recaia en los viejos prejuicios, segin pudo comprobarse,
por desgracia, con la pracrica marxista desde Lenin hasta la fecha,
En ella se rraiciona el ideal de la sociedad sin clases debido a la
anndialécnica de medios/fines.

En efecto, es incompatible con dicho ideal o telos ¢l camino de la
teoria del proletariado que lo privilegia a éste, hasta ¢l punto de
pretender su dictadura o, para ser mis precisos, se pretende la dic-
tadura del partido politico cuyo programa y accién aspire a repre-
sentar los intereses privilegiados, supuestamente proletarios.

Dicha teoria, junto con su correspondiente praxis, se constituye
en el corazon del marxismo-leninismo v, también, en su punro mds
vulnerable. ;Por qué? Porque es antidialéctica por excelencia, al caer
en tres “ismos inaceptables, desde el punto de vista érico, aun
cuando hayan regido la conducra, hasta la fecha: el maquiavelismo
del fin que justifica los medios y ¢l sectarismo supuestamente
proletario. Todo bajo el rubro del radicalismo revolucionario que ni
es radical ni es revolucionario. Pero hay que ir por partes.
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lsmos

Los marxismos, en rigor, lo tnico que hacen es heredar del libe-
ralismo, parte de su carga de “ismos”.

En efecto, su maquiavelismo y proletarismo dependen de su
revolucionarismo, el cual, bdsicamente, responde a un prejuicio
instaurado universalmente por la Revolucién francesa: la huma-
nidad progresa hacia un objetivo de mejoramiento social que sélo
puede lograrse mediante la revolucion.

Se ha opinado ya, criticamente, acerca del prejuicio del progreso
v, también, acerca del medio instrumental para obtenerlo, que no es
una revolucién social excluyente, sino la mancuerna “revo-
lucién/reforma”. Aqui, tienen un mérito innegable varios textos de
Popper.

En ambos casos, el del progreso y el de la revolucién, no se trata
de excluir sus opuestos: el no-progreso, en cualquiera de sus mani-
festaciones, incluyendo zigzagueos de retroceso; reformismos, en el
caso del término “revolucién”, distinguiendo, eso si, las previsiones
en recaidas contrarrevolucionarias.

O sea, que no se rrara de conjurar un supuesto mito del progreso,
negdndolo total y absolutamente. Lo que pasa es que debe encua-
drarse de un modeo adecuade, pues no es una invencién arbitra-
ria del discurso ideolégico, ya que pertenece rambién al curso
objetivo de la historia, como no podia ser menos.

Si fuera un simple constructo, o ente de ficcién, se escaparia al
flujo temporal de la historia. Lo cual no es el caso. “Progreso” es
porvenir, fururo, en consecuencia una de las dimensiones obligadas
del ser humano, social e individual. De un modo similar al del
“retroceso”, que es pasado, o “in-greso”, que es presente. Podria de-
cirse, medio heideggerianamente, que “progreso”, “ingreso”, “retro-
ceso”, son dimensiones obligadas de la existencia, irrenunciables y
que lo correcto es aprender a construir con ellas una sociedad
equilibrada. Tarea dificil si las hay, contranatura, a decir verdad,
literalmente, pues las tendencias naturales configuran smos de todas
clases: progresismos/antiprogresismos, revolucionarismos/antirrevo-
lucionarismos, magquiavelismos/antimaquiavelismos, y conste que
ninguno de estos pares de opuestos se da en estado de pureza, en el
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curso/discurso histérico. Hay que darse cuenta de la significacién
cabal de dicho estado no-excluyente. Se trararia de adquirir un
respeto minimo por ¢l despliegue de la temporalidad que constituye
discurso/curso: “pro-gresofin-greso/re-greso’, Recuérdese el papel
del respeto en las filosofias éricas, el kantismo, por ejemplo. Aqui
funcionaria como el mejor antidoto para corregir los venenos del
extremismo de los opuestos, plaga natural en el discurso/curso
ideoldgico. Le daria iempo al Tiempo que “es ¢l rey de los hombres,
porque es su padre y su tumba y les da lo que le place y no lo que
ellos desean”: [ see that Time's the king of men,//Hes both their parent,
and he is their grave /[And gives them what he will, not what they crave.
Shakespeare, Pericles. Prince of Tyre, act. 11, sc. 111, v. 45-47. En efec-
to, la conciencia temporalizada puede manejarse como una vacuna
“antiextremista’. Heidegger se cerrd a esta posibilidad al caer en el
excremismo de la pureza ontoldgica extremista, descartando
cualquier implicacién ficrica, ética o de filosofia de la historia,
incluyendo los enfoques que tienden a identificar el Tiempo de la
historia con las cuestiones del destino, el providencialismo, la cau-
salidad del hacer histérico, ¢l sujeto de la historia; ¢n fin, todo lo que
concierne a la factcidad que Heidegger sélo consideraba a parur de
su condicionamiento, un plan epistemoldgico kanriano, digase lo
que se diga.

Conviene concluir el capitulo con la referencia al binarismo,
fictico y tedrico, que configura ¢l enfoque presente, asi como con ¢l
doble cardcrer de lo tedrico,

Es relativamente ficil distribuir el evento humano, en cualquiera
de sus modalidades histéricas, en la gaveta del “curso” o del “discurso”,
de acuerdo con el predominio de uno de los elementos del evento,

Si se subrayan los materiales del cambio como marerializados y
estatuidos con vida propia, se tendrd lo propio del “curso”, el
aspecto institucional de la historia.

5i se subrayan los materiales del cambio como condiciones de lo
anterior, se tendrd lo propio del “discurso”, el aspecto subjetivo de
la historia.

Condicionado y condicionante, pues, respectivamente. Objeto y
sujeto, aun cuando este dltimo sea, de hecho, intersubjetivo. Sig-
nificante y significado, segiin la rerminologia semiolégica.
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Ambos se refieren o son inherentes a la facticidad, si se piensa
igualarla con la contingencia, desde un punto de vista onrolégico. Si
no se diria que lo fictico se marerializa y ya, en la forma sefialada
arriba. Por lo cual cabe su identificacidon con el “curso”, a fuer de
materializacion condicionada: mientras que el “discurso” se da como
materializante y condicionante, a fuer de subjetivo o relative al
sujeto de la historia, cualquicra que éste sea. Recuérdese al respecto
la larga cita de lsaiah Berlin v el amplio comentario que se hizo
oportunamente.

También, la configuracion doble del discurso: directo ¢ indirecto,
no en la acepcion de la retérica. O remite al curso sin interme-
diarios, o se dinge a oo discurso, al anterior que es direcro. Len-
guaje y metalenguaje, acostumbra decirse por los enterados.

Lo que se hace en un estudio como éste es meralenguaje, aun
cuando se procure no perder pie, evitando caer en olvidos del len-
guaje o del curso que sustenta ambos,

Acomodos y reacomodos que aqui se recomiendan constituyen
una cuestion de orden, y ésta posee una importancia metodolégica,
y no simplemente clasificaroria. Las cuestiones de mérodo son
cursivodiscursivas; radicales, en consecuencia.

Imposible es, al margen de esto, aquilatar y ponderar, debi-
damente, los fsmos de que aquf se habla, u orros que pertenecen a la
dimension de los dichos cotidianos, O bien los razonamsentos in-
ciertos que se prodigan acerca de todo lo humano y lo divine,
llimesele Dios, historia, moral, Bien, Mal, progreso, revolucién,
violencia, familia, ciudad de México, UNAM, casos, los dos lu-
maos, de productos dudosos de un populismo gubernamental llevado
hasta sus dltimas consecuencias. Ciudad o conurbacién de masas y
universidad de masas. ;Quién se atreverfa a desideologizarlas, en
México, tratando de afrontar su realidad, por el lado del curso y del
discurso? Tendria que producirse un discurso dialéetco, antidua-
hista. Como el que intentara Pablo Gonzilez Casanova con respecto
a la UNAM, segin un parrafito perdido en una plana periodistica
hace afios: “Ni universidad de masas, ni universidad clitista, sino
universidad de redes, de centros de trabajo, de seminarios...”
(Simposio del PRD sobre educacién superior, segin Reforma,
seccion A, 29/8/97).
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Esta es una de las formas de resolver un problema falso, en este
caso la disyuntva acerca de la UNAM: universidad de ma-
sas/universidad elitista. Disolviendo el problema, elimindndolo, al
rechazar los extremos en que se plantea, los cuales no pueden
conducir a un progreso real.

La UNAM vive ahora (junio de 1999) una situacion de ingo-
bernabilidad que obedece a su naruraleza contradicroria y dema-
gogica de universidad de masas. Como no podia ser de otro modo,
es ficil presa de un activismo politico al acecho, siempre, del menor
pretexto que lo reactive. En el México actual, sin embargo, ;quién
se atreveria a ponerle el cascabel al gato? O sea, optar por principiar
a reducir su tamafio a los limites razonables propuestos por la
UNESCO: 10 000 alumnos, en vez de los 268 000, de su acrual
poblacién escolar. Segmentarla en varios campus que dieran origen a
sendas universidades que ya no serfan “nacionales”. Algo parecido,
para comenzar, a lo ocurrido con giganusmos mucho menores: la
UCLA, la Universidad de Paris. Pero jamds lo aceprarian los cotos
de poder de la instrucion de ensefanza superior mds grande del
mundo, con un presupuesto anual de mds de 8 mil millones de
pesos, ni lo aceptarian los que la controlan, ni los que medran con
ideologfas justificativas de la Unamegalomania (que s es utilisima
vilvula de escape, impulsora de movilidad social, etcérera). La
racionalidad dialécrica, acorde con la transicion democrdtica del
pais, entrarfa en conflicto con los fsmes en que se mueve la UNAM,
a partir de dos explosiones: la demogrifica y la urbana, vinculadas
ambas entre si. Esa especie de sistema planetario de los ismes de
referencia gira, en este caso con bastante regularidad, en torno del
populismo, ideologia tipica de naciones en desarrollo, confundida
por lo general, a niveles de las cipulas gubernamentales, con doctri-
nas supuestamente revolucionarias, irrenunciables, en consecuencia.
Es asi como un producto irracional, susceprible de enmienda o me-
Jora, se convierte en tabad intocable. En nempos del presidenre De
la Madrid, me decia un subsecretario de Educacién Piblica, uni-
versitario e intelectual reconocido: ahora si, vamos a transformar al
monstruo; ya estd el proyecto de quirtarle a la UNAM todo el alum-
nado de las preparatorias. Hubiese podido ser el ingreso de la
UNAM a la minima racionalidad educacional. Supongo que el
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populismo awjo de inmediate lo que podria parecer traicion a la
universidad y traicion a la patna, cerrindose al cambio en nombre
de la izquierda revolucionaria. La crisis presente repite el embargo
populista de la UNAM, bajo la responsalnlidad del activismo “de
izquicrda”, intramuros y exeramuros,

;No es semejante lo de la conurbacién defena? El crecimiento
desmesurado de la mancha urbana, numda por las migraciones
internas procedentes de un campo empobrecido, ;no habla el len-
guaje elocuente del fracaso de maquiavelismos, populismos, revolu-
clonarismos? fnes que tenen como denominador coman la simu-
lacion (Rodolfo Usigli en £/ gesticnlador) v que no son, desde luego,
patrimonio ideoldgico exclusivo de la politica mexicana. Lo que
pasa ¢s que se han confabulado, valga la palabra, para impedir la
gobernabilidad académica. en la UNAM. ciudadana en la capiral,
sea con la huelga en aquélla o con la delincuencia en ésta. Dos caras
de la misma moneda que revelan la incomperencia de los fmaes.
Instalarse a perpetuidad en un exrremo conduce, a la larga, a ro-
piezos sin cuento. Es lo que ocurrio con el mal llamado comunismo
de los paises mal llamados socialistas, es lo que ha ocurrido con el
gigantismo, una criatura de padres desnaturalizados, de la univer-
sidad y la capital mexicanas.

Somilia stmilibug envanenr: fones contrahechos se curan con fsmes
biologicamente sanos, Nada mejor que oponerles a aquéllos la
dialécrica de la sensarez v el equilibrio que busque combarir con la
certeza moral la incertidumbre propia de los razonamientos
ideolégicos, sobre todo de los desquiciados. ¥ entre éstos, ninguno
peor que el promator del ecocidio, producto fiel de un exceso: ¢l
abuso recnologicista. Exceso, defecro, medieras, moral aristorélica
del justo término medio. Todo esto viene a la memoria al enfrentar
un programa ideolégico y sus resultados reducidos, en apariencia, al
orbe de la récnica y la industria pero, en realidad, equivalentes a lo
que los origenes griegos de la filosofia llamaban Ayfres, desmesura,
atentado a la razén, a la humanidad. Es lo que viene siendo un
programa de desarrollo con implicaciones ecocidas. A un exceso tal
se le debe responder con la blisqueda del justo términe medio en la
situacion correspondiente, a fin de procurarle un remedio a la des-
mesura y al deterioro ambiental. Igual en todos y cada uno de los
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casos de Aybris social, demasiado frecuentes, por desgracia, en la vida
moderna, incluyendo los atropellos constantes del crimen orga-
nizado. Este factor es, precisamente, uno de los que se invoca para
justificar los rechazos a las tesis melioristas. Lo cual hace caer en el
error de aplicar mecinicamente la ley de todo o nada, falta garrafal
de los promotores de grandes revoluciones sociales (aborradas a la
larga) que renuncian al camino de la acumulacién de reformas
sucesivas considerdndolo contrarrevolucionario, Por cierto que el
activismo estd mechado, por lo general, consciente o inconscien-
temente, de este vicio, sea que ¢l foco activista se ubique en las selvas
de Chiapas o en las de la UNAM, o en el seno del fundamentalis-
mo érnico. Pero claro que es un suefio urtépico ampararse en la
sensatez dialécrica de alguien como es el protagonista (spoudaios) de
la moral aristotélica que trata siempre de situarse entre los extremos.
;Entonces qué?

Sélo se pudiera hacer algo con proyectos dialécticos, sistemaricos,
de modificacion conductual destinados a cuajar en instituciones
politicas duraderas. El término “politicas” se refiere a las cuestiones
de la polis. Paideia y mds paideia para decidir la suerte del género
humanao,

En el dificil problema del progreso del género humane, que in-
cluye las cuestiones de la polis, no podia ser menos. Segiin se ha
visto, acostumbran ignorarse las mediaciones mediadoras entre los
extremos, valga el pleonasmo. Son las que se refieren a factores
sectoriales y particulares del progreso, cuya consideracién favorece
los caminos de la dialécrica que conduce a lo real. Su desconside-
racién, en cambio, apoya los extremismos polares y, en consecuen-
cia, las tdcricas y estrategias secrarias, fandrticas, propias de los ismos
que abundan en politica.

;Por qué ésta desatiende las pricticas mediadoras y aquélla no?
Responde bien a la pregunrta el enfoque psicoldgico de los posibles
agentes de este tipo de procesos. Se trata del enfoque recomendado
por Bertrand Russell: “La base de mi filosofia social, desde un punto
de vista cientifico, es ¢l acento en la psicologfa y la prictica de juzgar
las instituciones sociales por sus efectos sobre ¢l cardcter humano.”

Se ha visto ya que, por definicién, un sectario extremista no
procesa razones ni argumentos. La certeza absolura en que vive no se
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la proporcionan éstos, entre otras cosas porque ¢l tipo de evidencia
cientifica, en razones y argumentos, no va encaminado a la posesion
de absoluros. Estos, entonces, dependen, para configurar el mundo de
los intolerantes y fandticos, de una buena dosis de carga emocional
con motivaciones concretas, resentimientos, digamos, afanes de jus-
ricia social, biisqueda de compensaciones personales, ercérera.

Se comprende que no haya percepcién alguna de alternarivas o de
elementos mediadores, al instalarse en posiciones extremas. Ahora
bien, tampoco hay que acudir a éstas para enjuiciar ismos y po-
laridades. Lo absolute también rinde beneficios histéricos, sin
necesidad de rechazarlo, de un modo absolurto. La prueba estd en los
reformadores sociales, padres de la independencia, fundadores de
grandes religiones, sin aludir a lo que ocurre con los genuinos
buscadores de lo sagrado, o de ese absoluto propio de algunas rareas
artisticas y cientificas. A un portador tal de ese absoluro, asi como a
la sociedad, les conviene el sentimiento de entrega correspondiente,
liicido, a diferencia de los fanatismos oscurantistas de signo con-
trario. Ese tipo de absoluto se expresa bien con la exclamacién
“.Eureka!”, segtin lo saben novelistas como Balzac. Hay, pues,
absolutos y absolutes. Como hay finalismos y finalismos. Esto a
propésito del décimo aniversario de la publicacién de “El fin de la
historia”, de Fukuyama. Su “finalismo” deberd entenderse mejor si
se enfoca a la luz de la dialéctica del progreso y de los ismos, la cual
incluiria, como nicleo central, el justo término medio de las
mediaciones, la medietas como mediacién. Para lo cual nada mejor
que atender dos imporrantes citas de Hegel, extraidas de la £n-
ciclopedia y la Filosofia de la religign, conforme se transcriben en una
nota a pie de pagina del libro clisico de Henri Niel sobre la media-
cién: “Hay mediacién cuando hay comienzo y paso a un segundo
término, de tal modo que éste no se da mds que cuando se llega a ¢l
partiendo de otro término.” “Ahi donde hay una relacién entre dos
términos diferentes y que uno de cllos estd en relacion esencial con
el orro, esta relacién se llama mediacion.” (Niel, 1945: 70).

Es tan buena la pista que se nos da en las citas de Hegel, que sirve
para no extraviarse en la selva de un buen nimero de problemas, y
no sélo para la orientacién entre las polaridades que polarizan la
vida politica y la cotidiana. Polarizacién que refuerza, entre otras
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cosas, el clima de linchamiento politico que parece agradar tanto a
los partidarios de las posiciones extremas, posiciones esquizo-
frénicas, de acuerdo con la etimologia de la palabra y, también, por
lo peligroso de los resultados a que pueden conducir. Piénsese en los
millones de muertos a consecuencia de las “guerras santas” de todos
los tiempos, incluyendo las Cruzadas, y que, quizds, esto abarque,
también, fenémenos que se consideran, por lo general, de utilidad
social, como las revoluciones sociales. Sin embargo, repensindolas
un poco, segin se hizo con la Revolucion francesa (con motivo de
su segundo centenario, e independientemente de los festejos
oficiales), podria sacarse en claro lo siguiente, con respecro al tema
tratado aqui:

1. Una revolucién social se impone por exclusién de las ten-
dencias reformistas que son mediadoras y conciliadoras, por exce-
lencia; o sea, inclusivas, abiertas al didlogo.

2. Independientemente del buen uso que se haga de una revo-
lucidn social, lo que hay en rodas ellas es, entre otras cosas, su reinci-
dencia en abusos de poder condenables, aun cuando provengan de
revolucionarios sin tacha.

3. De acuerdo con la explicacidn psicoldgica —recomendada por
Bertrand Russell, segiin se vio ya— se localizaria en el espiritu de
cuerpo ¥ en la propension fandtica a los ismes de toda clase,
incluyendo la demagogia populista, la rendencia de las revoluciones
sociales modernas a fallar en la etapa constructiva, posterior al éxito
de la demolicién del antiguo régimen. Sin establecer una relacion
mecanicista de causa/efecto, se trataria de explorar el papel de los
dualismos maniqueistas en las cuestiones de la polis, no sin recordar
la advertencia ran repetida en este trabajo: hasta los dualismos
maniqueos, condenables por razones de principio, adquieren, en
ocasiones, una proyeccion positiva, con valores de utilidad social.
Piénsese, si no, con una mentalidad pragmdtuica, en la convalidacion
lograda por las biparriciones generalizadas entre buenos v malos,
con motivo de la segunda guerra mundial, por ejemplo, aun cuando
no todos los “buenos” resultaran con convicciones democriticas: o
bien, en las revoluciones de independencia, el grito rerrible de
“vamos a matar gachupines”, o el de Bolivar con su “guerra a
muerte”. O cuando Mandela justifica ¢l saboraje, reprobable —en
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principio, también— desde el momento que afecta no sélo al ene-
migo: “es una forma de impedir los brotes discriminatorios y el
terrorismo”, le dice a un magistrado blanco que debe sentenciarlo a
cadena perpetua.

Quizds se encuentre localizado en la palabra “interdependencia” el
secreto del éxito en la dindmica de los casos anteriores y de otros por
el estilo. “Interdependencia” es también el secreto de la mediacién
hegeliana, segin se ve en las transcripciones mencionadas arriba.

En efecro, “interdependencia” remite, con bastante claridad, a la
serie de interacciones necesarias que van de un extremo a otro
obteniendo, en el trayecto, tantos beneficios o, por lo menos, los
indispensables, como para volver insuficientes los afanes “naturales”
de los sectarismos extremistas.

“Interdependencia” trata de un concepto cuya apariencia es abs-
tracta. Su dimensién pragmdrica, sin embargo, se mueve en el cam-
po de las ideologias y, por ende, en el de los sentimientos y pasiones
del ser humano: ¢l Dasein heideggeriano, los agentes de la accidn,
segiin la filosofia de la historia.

Nada mejor que adelantar tramos siguiendo la pista de casos
concretos. Es parte de la merodologia presente. Y al trararse de un
caso como el de Nelson Mandela, todos salimos ganando, pues
representa, en efecto, junto con Gandhi, la cispide de los mejores
impulsos politicos del siglo XX.

Conviene insistir, otra vez, en que una nocion clave, como la de
interdependencia, se da en una doble modalidad (siempre lo dua-
listico): la tedrica y la prictica. Aquélla posee ese grado de con-
ciencia reflexiva que se llamé “posicional”, en los afos del auge exis-
tencialista. En cambio, la modalidad pricrica de la interdependencia
es prerreflexiva, no-posicional, espontanea, empirica, si se quiere,
inguitiva,

Es obvio que la tedrica es asunto de la filosofia, mientras que la
otra compete a los hombres de accidn, en quienes puede mani-
festarse, sin necesidad de que se lo propongan. ni con conocimiento
de causa pero, eso si, segiin se ha sefialado en mis libros anteriores,
con pleno sentido de responsabilidad.

Asi es como debe interpretarse el pirrafo sobre el saboraje, en la
autodefensa de Mandela, durante el primer juicio que se le abre, en
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1962, al volver del extranjero, después de la proscripcion de su
partido:

Yo no niego que he p|:1r|e:1d|:r el saboraje. No lo planeé con espiritu
temerario ni porque me guste la violencia. Lo planeé como resultado
de una sobria estimacién de la situacién politica después de muchos
afios de trania. El sabotaje es una forma de evitar los brotes
diseriminatorios y el terrorismo.

Estas palabras corresponden a alguien que no se ancld, defi-
nitivamente y por completo, en el maximalismo de un extremo de
pureza absoluta que pudiera ser la ahimsa, la no-violencia del hin-
duismo antiguo, de Tolstol, de Gandhi.

Por lo demis, en todos estos casos, se da la virtud suprema de la
ahimsa atemperada, también, por su opuesto, dialectizada, se diria
mejor, por la serie de mediaciones que inducen a la interde-
pendencia de violencia y no-violencia, poder y contrapoder.

No se trata de pegar el brinco, en plena crispacion shakespeareana
0 sartreana, hasta caer en la owra orilla, sino adentrarse en las
corrientes encontradas del rio que conducen a buen puerto sin obli-
gar a perder el flujo de la percepcién de los valores intermedios y
medianeros,

Hasta el regalo de una sonrisa al enemigo cuenta en esa cultura
dialécrica del didlogo indispensable, por cierto, en cualquier tran-
sicion democritica. Eso fue lo que hizo Mandela, después de vein-
tisiete afios de cireel, en 1992, durante su primer encuentro con la
viuda del creador del apartheid, cuya fotografia le dicra la vuelta
al mundo. Una muestra del espiritu conciliador que debiera regir
siempre los asuntos de la polis, si no preponderaran los afanes de
poder, el lucro, la penalidad. Una revolucidon negociada seria, al efec-
to, la formulacién de Mandela, cuyo significado consiste en
combinar cambios revolucionarios y reformistas, dialécticamente,
Pero es en vano hablarles de esto a quienes se instalan en la barbarie
de la cultura de los extremos, anndialéctica y antudemocritica, por
lo general, barbarie, ay, tan cotidiana y normal.

Al atender a las excepciones que confirman la regla, segiin consta
a lo largo de la historia, hay que subrayar siempre el caricter
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transitorio de lo excepcional; asf, en la guerra a muerte bolivariana,
0 en orros episodios ya sefialados.

Bajo esta nueva luz, conviene revisar algo que debiera infundirle
vida al paradigma anumaquiavélico y dialéctico en gestacién: la
nocién bolivariana de poder moral.
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EL "PODER MORAL” O LA DESCOLONIZACION

El gobicrno y los gobernados son los extremos que integran la so-
ciedad. Ya solo con eso, se sabe por dénde van a correr las aguas de
un pensamiento dialéctico. critico, preocupado por su circunstan-
cia. Se desprende, sin violencia alguna, el planteamiento de polari-
dad antidialécrica, instancias de mediacién, antiextremismo dialéctico.

Bolivar conforma su ideologia con la de los primeros fildsofos de
la democracia liberal y las ensefanzas de Simén Rodriguez, su
precepror. ;Qué de exrrafo, entonces, que el poder moral, unién de
contrarios, aparezea en el documento fundador de la naciente
nacion y luego se reitere, casi al final de su crearividad politica? Tal
ocurre en el Discurse de Angostura (1819) y en el mensaje al
Congreso de Bolivia (1826), con motivoe de la presentacion de su
proyecto de constitucion politica.

Nada mejor que la actualizacion para revisitar su concepro de
poder moral. Y a fin de plantearla bien, conviene principiar con
algunos pdrrafos bolivarianes, en cita textual:

Un pueblo pervertdo si alcanza su libertad, muy pronto vuelve a
perderla; porque en vano se esforzarin en mostrarle que ks felicidad
consiste en la prdctica de la virtud (el subrayado es nuestro); que el im-
perio de las leyes es mas poderoso que el de los tiranos, porque son
mis inflexibles, y todo debe somererse a su benéfico rigor; gue las
buenas costumbres, y no la fuerza, son las columnas de lus leyes: que el
ejercicio de la justicia es el ejercicio de la libertad (el subrayado es nues-
o). Asi, legisladores, vuestra empresa es tanto mis improba cuanto
que tengis que consticuir [=l:gis|.'|r’3 a hombres pcrver[idos por las
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ilusiones del error y por incentivos nocives (...) Nuestros débiles
conciudadanos tendrdn que enrobustecer su espiritu mucho antes
que logren digerir el saludable nutritivo de la libertad. Entumidos
sus miembros por las cadenas, debilitada su vista en la sombra de las
mazmorras, y aniquilados por las pestilencias serviles, ;serdn capaces
de marchar con pasos firmes hacia el augusto Templo de la Liber-
tad? ;Serin capaces de admirar de cerca sus espléndidos rayos y
respirar sin opresidén el éter puro que alli reina? {Balivar, 1976: 105).

Una vez que el ejéreito insurgente conquista la independencia de
lo que serd la nacién venezolana, s congrega en Angostura (1819)
el congreso constituyente. Bolivar, idedlogo de la insurgencia, y no
sélo caudillo militar, supo elegir la situacién histérica para justificar
su proyecto, tan incomprendido entonces como ahora, de poder
moral que ocupa, por cierto, un breve espacio de su alocucion a los
constituyentes.

Se trata de la unidad conceprual de extremos antagénicos. Y si
bien es cierto que Bolivar delimita circunstancialmente, en funcién
de su entorno, los alcances de su propuesta, también es cierto que
ésta rebasa su circunstancia. ;Por qué? Por la indole misma de la
problemdtica que representa: a partir de la modernidad, con la Re-
volucion francesa, se¢ convierte en una enfermedad crénica de la
sociedad la percepcién de “un pueblo perverude”, con la que sc
inicia el pdrrafo bolivariano citado arriba. Lo cual no equivale a
sostener la inexistencia, en épocas anteriores, del fenémeno de sepa-
racién entre poder politico y moral. Pero una especie de pudibundo
velo platénico o, si se quiere, de hipocresia moral, ocultaba, 0 mi-
tigaba, la importancia del hecho. Una vez que se implanta, en la
modernidad, el paradigma maquiavélico, se cobrard conciencia ¢,
incluso, se alardeard de dicha separacién, llegando a verla como
parte de la normalidad social.

Para cuestionarla, se ha de requerir de la aguda percepcién critica
de una mente propia de la Ilustracién, como la de Bolivar. Fl
enfoque resultante de ello, traerd consigo, no sélo la inconformidad
con las practicas politicas habituales, por lo mismo que éstas se apar-
tan de la moral, sino el prurito de remediarlas denunciando su
efecto devastador en las costumbres ciudadanas. Triple accién pre-
sente en los criticos de la sociedad, a partir de Socrates y Platdn,
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pasando por los uropistas del periodo renacentista pero, sobre todo,
llegando a los modernos, uno de los cuales, y no de los menores, es
el Libertador.

Ahora bien, ;quién que piense la historia como filosofia de la
historia se atreverd a encasillar la nocién bolivariana de pueblo
pervertido? O sea, a reducirla en el tiempo y en el espacio, iden-
tificindola, tnica y exclusivamente, con la Nueva Granada de
Bolivar, Claro que éste sélo se refiere a su parria, somerida y
envilecida por el coloniaje, pero el capitalismo moderno, incluyendo
el de los roralitarismos, no ha sido capaz de corregir los mecanismos
institucionales corruprores. El resultado ha sido el envilecimiento y
degradacion de los entornos naturales y sociales. Pueblos pervertidos
somos todos, gracias al dualismo maniqueo de la explotacién de
todo tipo, de los paradigmas maquiavélicos y, por supuesto, al com-
portamiento generalizado que abre un abismo de separacién entre
poder y moral, comportamiento del cual han sabido aprovecharse
los todopoderosos medios masivos de comunicacién, en perjuicio
de la sociedad.

No seria pues prudente adjudicarle sélo a su época y a su mo-
mento histérico, lo que dice Bolivar acerca de los remedios que
necesita un pueblo perverrido. Si hiciéramos tal, bajo los dictados de
los prejuicios supuestamente historicistas, saldriamos perdiendo
todos.

Es mds. La filosofia occidental, llimese filosofia de la historia u
ontologia, ha sabido sacar partido de esta clase de aseveraciones
como la de Bolivar. Rousseau, pbr ejemplo, uno de los padres
espirituales del Libertador, concibe una especie de edad dorada para
el estado de naturaleza, de donde se desprende la sociedad, tal como
la conocemos, degradada. En Heidegger se da un proceso inverso: se
parte de la caida, condicién de “impropiedad” propia de lo coti-
diano, a fin de “proyectar” el camino de liberacién hacia el hombre
AULENIco.

El término “cafda” (Verfallen), prenado de resonancias teolégicas
y valoraciones implicitas (en contra de la voluntad de Heidegger),
remite a una dindmica de descomposicién social reveladora del
fracaso de la democracia alemana, en la primera posguerra, lo cual
facilitaria el ascenso del roralitarismo hideriano. Tal es, para Sein
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und Zert, ¢l entorno de su gestacion, por mis que su autor pretenda
ignorarlo.

El proceso esponuineo de la caida (Verfallen) se repite de fijo, a
menos de superarlo por medio de una especie de conversién onto-
légica que conduce del existir inauténtico o impropio al auténtico,
honduras heideggerianas que no vienen al caso. Lo pertinentce seria
atender a la descripcion de algunos elementos de la caida. No sola-
mente no han perdido vigencaia (a pesar de los setenta y dos anos
transcurridos desde que se publicara Sein und Zeit), sino que sirven
de valioso instrumento para esclarecer temas de la filosotia de la
historia, como el de pueblo pervertide.

La caida se produce v se experimenta, sin importar el grado de
conciencia, en y por medio, entre otras cosas, de la trivialidad de las
habladurias, el afin de novedades, las ambigiiedades.

Habladurias (Gerede), parloteo, chismorreo, la wivia insustancial,
habla (Rede) degenerada que invade los diferentes estratos de la
sociedad de masas, victima de un consumismo alentado por los me-
dios de comunicacidn.

Todo se vuelve objeto de consumo, empezando, por lo que
inreresa ;1quf, con la insustancialidad de Ia UPI[I'III(:JH |11'|.|1]ic:1, for-
mada, por lo general, sin ¢l discernimiento mds elemental de lo falso
y lo verdadero.

Ayuda mucho a entender la enajenacién contemporinea, inclu-
yendo la dictadura de los medios de comunicacion, fijar los vinculos
con el mecamismo de las habladurias, la irresponsabilidad perma-
nente que alientan.

Lo percibié con agudeza Ortega y Gasset, en un pirrafo heideggeriano
del Esquema de las crisis, al escudrifiar el origen de las opiniones que
consisten en repetir irreflexivamente, sin ton ni son:

{...) ;quién es ése o esos otros a quienes encargo de ser yo? ;Ah! nadie
determinado: ;quién es el que dice lo que se dice? ;Quien ex el sujeta
responsable de ese decir social, ¢l sujero impersonal del “se dice™?
iAh! pues... la pente. ¥ la gente no es éste ni -.1,qué|,, es el puro otro, ¢l
que no es nadie. La gente es un yo irresponsable, el yo de la sociedad,
o social (Ortega y Gasser, 1956: 99).

Se comprende hasta qué punrto ral situacion es el caldo de cul-
tivo de un sistema de vida y de pensamiento que hubiera espantado
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a Bolivar, pese a su enfoque valiente y decidido de las formas de
perversion de un pueblo producro, en su época, de la explotacién
colonial y, ahora, de explotaciones mucho mds sutiles y peligrosas,
ya que se practican con el regodeo de urios y troyanos.

En dicho sistema, funcionan pues, ademds, lo que se llama el afin
de novedades (die Neugier) y la equivocidad, el disimulo, la doblez
(Zweideutigkeit). Queda bien estipulado en Heidegger que el afén de
novedades no se identifica con una curiosidad intelectual de noble
estirpe, sino con la sociedad consumista inédita en tiempos de
Heidegger. De modo que éste anticipa, igual que Ortega, uno de los
fenémenos oprobiosos de la actual etapa del capitalismo, cuya
ambigiiedad es de sobra conocida: perjudica a los pueblos, insen-
siblemente, propiciando, a la vez, el descomunal enriquecimiento de
5us Prﬂmomr&s.

La equivocidad tampoco tiene rasgos de nobleza, comparables a
la polisemia de los signos artisticos. Si fuera esto, no conllevaria
actitudes, no por generalizadas, menos dafinas, como lo son la do-
blez y el disimulo. No en balde usa Heidegger la misma palabra,
Zweideutigkeit, para designar una situacién de equivocidad, sélo
verbal, en apariencia, pero demasiado cargada de implicaciones
psicoldgicas, las cuales nunca quiso reconocer el filésofo alemdn, en
razon, seguramente, de su ortodoxia merafisica. Hay constancia
expresa de esto en la Carra sobre “humanismo” dirigida, preferen-
temente, contra el Sartre de El existencialisomo es un humanis-
mo, donde, por cierto, se defiende un compromiso (engagement)
bastante alejado de esta filosofia de la historia y su “estado no
excluyente”. Pero si no hay un parti pris en favor de una filosofia sin
supuestos, se establecerdn, sin problema, las conexiones entre el
Neugier heideggeriano y los tipicos sujetos representativos de la
épaca: consumistas y adictos a la imagen de pantalla (cualquiera que
sea el tipo de ésta), el homo consumensividens, sin demasiadas expec-
tativas para desarrollar un pensamiento por cuenta propia, oca-
sionando, por lo mismo, la perversién ciudadana de que habla
Bolivar. Fenémeno patente, asimismo, en la Zweideutigheit, ran
vinculada, por lo demds, al afin de novedades, hasta el punto de
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promover una caida permanente que equivale a vivir en las cavernas
platénicas de la abyeccién.

Interpreto a Bolivar: sélo con la pricrica de la virtud v el impe-
ro de las leyes, que “es mds poderoso que los tiranos”, se podrd es-
capar del estado incivilizado (en la acepcién fuerte de la palabra),
propio de los pueblos pervertidos, y opuesto a su bienestar.

Al proceder a la revision del aura filosoficohistérica que circunda
la aseveracion bolivariana de “pueblos pervertidos”, tan simple en
apariencia, se tuvo que recordar la campaiia desmisuficadora de una
de las propuestas mis incomprendidas: el poder moral. Y cémo,
también, la dindmica implicita que va de una forma de coloniaje
a4 ofra.

En efecto, la empresa descolonizadora de las gestas indepen-
dentistas no s la tnica baralla contra el coloniaje. Este prosigue, y
en consecuencia, la lucha contra él, bajo otras formas y otros me-
dios, razén por la cual, estd vigente el significado profundo del
concepto bolivariano de poder moral. ;Cémo es esto?

La relacion metropolis/colonia surge en los imperios antiguos,
época en la que la explotacidn rerritorial daba la medida del poder
imperial, no sin adobarlo con poderes coadyuvantes, culturales y
religiosos.

El fenémeno es evidente desde las conquistas alejandrinas hasta
las cruzadas medievales, pasando por el imperio romano. La cosa
cambia, a partir del error colombino, con los imperios modernos y
el capitalismo. Crecen en importancia el mercado comercial y sus
actores, abriendo las puertas, gracias a la inventiva recnolégica, de
una modernidad acelerada que se vive hasta la fecha, con sus con-
tradicciones en aumento.

Lejos de disminuir con el progreso material las desigualdades y la
injusticia social, revisten formas desconocidas antes y, claro, la ex-
plotacion se torna diferente, en cada uno de sus aspectos.

Marx, » gr, tendrd que descubrir algunos de los velos, no todos,
que oculaban la complejidad de las relaciones de produccién,
mismas que hoy en dia, a siglo y medio de distancia, requieren de una
nuevd de-velacion que actualice las exploraciones de nuevo cufio,
aquellas cuya accién enajenante es mayor que las senaladas por Marx.
La urgencia de enfrentarlas se verd en seguida, antes de calibrar la
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validez de algunos instrumentos bolivarianos del poder moral, rales
como la denostada, con demasiada precipitacion, Cdmara de censores.

En la etapa de los globalismos, se redimensionan las mani-
festaciones y concepros tradicionales de la economia capiralista, sin
desaparecer del todo, ni negarse por completo.

Los mercados economicos globales y regionales, lo coloniajes
internos y externos, las relaciones de exploracién laboral, van adqui-
riendo modalidades correspondientes al desarrollo especifico de las
situaciones concretas.

La transicién democritica en México, v gr, sorprende por ¢l po-
tencial explosivo de sus contradicciones, en cada uno de los rubros
mencionados, Sus dos focos de rebelién social, prioritarios hasta este
momento (julio 1999), ¢l EZLN en Chiapas y el conflicto de la
UNAM en el DFE constituyen, en efecto, un muestrario de las
contradicciones nacionales, con el predominio de las del coloniaje
interno (indigenas/explotadores), en el caso Chiapas, y las contra-
dicciones ideoldgicas, como no podia ser menos, en el caso UNAM,
una vez que se extendio la protesta inicial contra un reglamento
nuevo de cuotas.

La rectificacion de las autoridades universitarias, al desistirse del
pequefio aumento (el cual, por cierto, era pricticamente volun-
tario), no dio ningin resultado. ;Por qué? Por la fuerte idco|0g113~
cién del activismo que desatd la protesta imbuido, segiin se percibe
en sus documentos, del viejo ideario bolchevique wkrista: Iskra,
nombre del periddico leninista que alude a la chispa capaz de
provocar un incendio de temibles consecuencias. A un iskrisra, en
efecro, le interesa hacer la revolucidn, no pactar acuerdos refor-
mistas. Claro que el establecimiento de una contradiccion ideold-
gica violenra, generadora de incompatibilidades, excluyente y maxi-
malista, no puede prolongarse indefinidamente: si no conduce a la
derrota del adversario, acabard éste por imponerse, de algiin modo,
por las buenas o por las malas, ejerciendo el poder, y siempre que no
sea demasiado tarde para impedir procesos irreversibles de deterioro
social.

Coloniaje interno y choque ideolégico redimensionados; su
relacién, por contraste, con el poder moral, paradigma antima-
quiavélico de Bolivar. Pero, antes, conviene senalar que, en la actua-
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lidad, son los paises de economias emergentes los que reviven viejas
formas de explotacién: la econdmica de las clases dominantes que
viven a expensas de la dependencia indigena; la ideoldgica, cuya
explosién, como en el caso UNAM, violenta los esquemas habitua-
les de ideologia hegeménica y subalterna debido, precisamente, a las
mediaciones del paradigma maquiavélico, opuesto al poder moral.

Algo pudo verse, lineas arriba, del papel del engafio y la mentira
en dichas mediaciones que invierten el proceso normal del choque
ideolégico, el cual riende, generalmente, a la identificacién de las
funciones liberadoras con las ideologias subalternas en su lucha
contra las hegemonicas. Pero al incurrir en ¢l uso y abuso del en-
gaio y la menrira las ideologfas subalternas van contamindndose del
oscurantismo y demds funciones negativas que las tradiciones
marxistas atribuyen a lo peor de las ideologias dominantes.

La dindmica populista, supuestamente de lzquierda, que se apro-
pia de los atributos negativos contra los cuales dice luchar, se vuelve
una contradiccion viviente, no solo en los casos UNAM y Chiapas,
sino a lo largo de su historia, desde sus origenes en la Revolucion
francesa. Debe advertirse que dicha apropiacién de lo deficiente de
la ideologia explotadora, se hace, por lo general, de modo invo-
luntario; falta de conciencia (en las distintas acepciones del wér-
mino), que, por lo demds, recorre de punta a cabo las ideologias
poliricas, a menos que advengan a una erapa emancipadora, en las
acepciones social e intelectual del término. Lo cual no parece estar
ocurriendo en los casos UNAM y Chiapas, cuyas ideologias sub-
alternas, de oposicion, parecen alejadas de cualquier preocupacion
por ¢l poder moral. Mimerizan asi los peores aspectos de las revo-
luciones sociales modernas, segtin se ha visto aqui tanras veces; tal
mimetizacién tiene que costarles el papel revolucionario que pre-
tenden jugar, pues oscurantismo y revolucién son incompatibles.
No en balde se repite en los comunicados del EZLN lo de la guerra
de exterminio en Chiapas, y en la propaganda huelguistica lo de que
les estdn robando la educacion gratuita, descaradamente: textual en
el volante de la Comisién de prensa y propaganda CCH Vallejo
(distribuido el 20 de julio) que, por cierto, “populiza™ el lema
universitario al proponer “Por mi pueblo hablard mi espiritu”, en
vez del vasconceliano “Por mi raza hablari el espiritu”.
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A fin de atar cabos, conviene extenderse en relacidn con el caso
CGH en la UNAM, que no en balde se trata del Alma Mater, con
el propésito de redondear un ¢jemplo de rechazo al poder moral, lo
que pudiera llamarse “poder inmoral”. Habrd dos documentos de
por medio.

Primer documento: “Soctedad y UNAM en la vransicion democrdrica”

Como cualquier conflicto social, el de la UNAM consta de un
curso y un discurso; o sea, de un proceso o serie de caricrer doble:
la serie de hechos objetivos, atestiguables, que se van produciendo
durante el conflicto v, junto con cllos, las expresiones verbales, o de
otro tipo, de los actores que protagonizan el conflicto, tratando
de imprimirle su sello propio a fin de legitimarlo en la sociedad.

El papel de ésta resulta pues decisivo: sin ella no existirfa el con-
flicto; es su marco o entorno obligado, donde se origina el conflicto
y donde se le otorga un sentido y un perfil determinados, positivo o
negativo. Mds atn: la sociedad acaba por erigirse, en ¢l momenro
oportuno v por lo general, en el wibunal supremo que sanciona la
conducta de los actores del conflicto, separando a los justos de los
réprobos.

Estin pues las partes en disputa y ¢l medio o elemento que las
nutre donde se encuentran como peces en el agua, lo reconozcan o
no. La sociedad, el entorno social, no es una abstraccion. Las partes
en disputa lo que hacen es prolongarla, sélo que por otros medios,
poniendo en juego, ademas, el tamaio y la intensidad del conflicto.
Asi, por ejemplo, en el de la UNAM, la sociedad a la cual se apela
(y se enamora, sobre todo, en una situacién preelectoral) no es un
todo homogéneo y distante, sino que estd inmersa en una dindmica
similar a la del conflicto que ha generado, de un modo u otro.
Dindmica particularmente intensa, ademas, ya que se estd viviendo
a fondo la transicién democrdrica, Pretextos sobraban para poner en
ebullicion la olla. Y rodavia se les ocurre lo de las cuoras. ;Por qué?
;Se pretendia una vilvula de escape, conforme a las teorias de
Dahrendorf, que evitase estallidos mayores? ;Fue, acaso, simple-
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mente, una disposicion torpe ¢ inoportuna? El hecho es que se
convirrid en el detonante que provocara la explosién de demandas
de una masa reducida de activistas a la cual se le dio la oportunidad,
también, de luchar por imponer su modelo de universidad y de
sociedad, ambas populistas y demagdgicas, simuladoras de una
vetusta tradicion de izquierda derrotada por la historia, en un buen
nimero de paises (caracterizaciones cuya carga negativa no
presupone la pérdida de la objetividad, criterio irrenunciable). Aqui
¢s donde se establece ¢l vinculo obligado, no la infiltracién desde
fuera, entre un movimiento social (el de los activistas de la UNAM,
¢n este caso) y su entorno, valiendo el aforismo de Goethe: lo de
fuera esta dentro, y lo de adentro esti afuera. Unidad dialéctica
de lo interno y lo externo. ;Y qué es lo de afuera de la UNAM en
estos momentos? Lo de afuera estd dentro porque pesa en el dnimo
activista, de algiin modo. Son los partidos y agrupaciones, etique-
tados oficialmente como de izquierda, que fabrican parte de los
suefios politicos que provocan la praxis del acrivismo, El nombre es
circunstancial, llimense aquéllos EZLN o PRD. El denominador -
comiin de lo de afuera y lo de dentro es lo que cuenta: la pretension
de luchar por una cultura politica antiautoritaria, democritica,
noble bandera que no siempre cobija desplantes auténticos. Claro,
ademds de grupos de presién, figuran en el elenco de actuacién
muchos personajes del mundo de la cultura y del periodismo de
opinién. El gheto universitario —que no lo es tanto, como se ve—
constituye, entre otras cosas, la prolongacién de los intereses de
afuera, y viceversa,

Ahora bien, en medio de las polarizaciones “normales” (anilogas
al modelo animal: nature devoransinatura devorata), el pais vive
pendiente de la lucha por los electores, bastante complicada como
para que no resulte un fair play, propia de una situacion preelectoral
y, por si fuera poco, en plena transicién demoeritica.

Las rdcticas y estrategias de afuera se palpan adentro. Diganlo si
no la consulta acrivista del 27 de mayo de 1999, para recabar una
votacién ciudadana favorable a la huelga; las marchas y concen-
traciones; el acto del 23 de junio, en ¢l Estadio universitario, pre-
cedido por la expropiacién correspondiente, para anunciar el
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comienzo del Frente Nacional en apoyo de la educacién graruira,
con una asistencia nada despreciable de unas 35 mil personas; en
fin, la actividad para distribuir un millén de volantes, con motivo
de la reunién en San Lizaro.

Para que esto no hubiese sido como fue, la UNAM hubiese
tenido que ser algo distinto de lo que es. ;Y qué es? Entre otras cosas,
cs una contradiccién viviente: la universidad mds grande del
mundo, cuya poblacion escolar rebasa 28 veces los limites razo-
nables preconizados por la UNESCO. Pero claro, tenemos la capiral
mds grande del mundo. ;Por qué no también la universidad? Quien
siembra vientos, cosecha tempestades. Los regimenes emanados de
la revolucién crearon monstruos que ahora causan escindalo. Lo
increfble es que funcionen, a pesar de todo. Inclusive, como en el caso
de la UNAM, con centros de excelencia académica (en el terreno de
la investigacién, sobre todo) cuyo trabajo no deja de ser heroico.

Si en medio de esa proliferacién de razonamiento inciertos, en
que se asfixia una ideologia, se pudiese experimentar la sensatez y la
faculrad de anilisis, en vez de rasgarnos las vestiduras estarfamos
confrontando con espiritu critico los modelos en pugna, sin prio-
rizar afinidades ideoldgicas entre los de afuera y los de adentro: el
modelo de la sociedad y universidad populistas, con raigambres
latinoamericanas muy hondas y proyecros excluyentes, anridialéc-
ticos (nacién »s. mercado; universidad . excelencia académica,
crcétera), de un lado, y del otro, el modelo inédito, para nosortros,
de proyeccion democrdtica y critica, dialécrico, porque procura
abarcar los extremos claves, atendiendo a la relevancia de me-
diaciones fertilizantes, modelo incluyente, en consecuencia.

Claro que antes de emprender una confrontacion politica y aca-
démica de tal naturaleza, en los foros adecuados, se requeriria de una
preparacion cuidadosa, y no sélo de una campaia sensibilizadora.

Tanto en aquélla como en ésta, intervendrian todos y cada une
de los elementos en juego: las partes en pugna vy la sociedad en su
conjunto, encabezada por dirigentes de partidos politicos, ONG,
etcérera, lo cual se ameritaria al tomar en cuenra las dimensiones de
la UNAM que incluye sus alcances nacionales.

El debare tiene que contemplarse con ¢l radicalismo del bueno:
el que va a la rafz de los problemas, sin miedo a los cotos de poder,
comprensibles en la UNAM (aun cuando no sean justificables), si se
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recuerda el monto de su presupuesto anual, superior al de muchos
estados de la Repuiblica.

Sise ha conseguidﬂ ahuyentar, pese a las limitacione impuestas a
nuestra transicién democrdtica, el espantapdjaros de las alianzas
politicas de izquierdas y derechas, no se ve por qué no pueda hacerse
lo mismo con prejuicios tan arraigados como el de la identificacion
de la gigantomania de la UNAM con el orgullo nacional, o de éste
con la administracién forzosa, por parte del gobierno, de las in-
dustrias petrolera y eléctrica.

Al convertir en tema tabi la dimension exagerada de la UNAM,
se vuelve también imposible el andlisis sereno de una alternativa de
solucién aplicada con éxito en el caso de algunas universidades
extranjeras (por cierto, mucho menos conflictivas que la UNAM)
cuyo crecimiento se hizo indeseable: la UCLA y Paris, entre otras.
Cerrarse a los escenarios posibles de la universidad nacional de
redes, de centros de trabajo, de seminarios sin aulas, propuesta
revolucionaria de Pablo Gonzilez Casanova en un simposio del
PRD (agosto de 1997) sobre educacion superior; o anatematizar una
idea como la divisién de la UNAM, empezando por la separacidn de
la Preparatoria y CCH, equivaldria a sucumbir ante la irracio-
nalidad populista que la ha nutrido hasta la fecha.

En fin, que hay un largo camino por recorrer, pero si habria que
plantearse una exigencia de validez metodologica, tanto para lo que
concierne al proyecto de nacién, como al de universidad: mantener
como norma el concepto de poder moral y el espiritu dialécrico de
conciliacidn, lo cual es bdsico en cualquier transicion democrdrica,
segiin lo han demostrado las experiencias espanola y chilena, en los
paises de lengua hispana, pero también la experiencia sudafricana
que gozd del privilegio de la guia de Mandela.

Sin este tipo de enfoque, la sociedad mexicana, con delincuencia
o sin ella, y la UNAM, con huelga o sin clla, irin dando tumbos,
amagadas por las crisis de rigor.

Segundo documento: “Proyeccion del conflicto”

El conflicto de la UNAM, convertido ya en un fuerte choque
ideoldgico, ha suscitado una pregunta clave: ;por qué sigue el paro,
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s1 se elimind su causa? 5i en un nefasto dia del mes de abril, se
aprobé un leve aumento de las cuotas de inseripeién, aunque exen-
tando con becas a quienes lo solicitaran, pero después, pensando
ponerle un fin al paro, las autoridades universitarias retiraron el
aumento, ;por qué conrinia la huelga? Pregunta fundamental que
se junta con otra que anda en boca de todos: ;qué quieren los
huelguistas? Los acuerdos del dltimo Consejo Universitario, al aten-
der las demandas, renunciando a cualquier sancién, ;no pretendian
resolver el confliceo? Hubiera sido asi, de no haberse convertido éste
en ¢l bastion defeno de una rebeldia ideolégica cuyas caracreristicas
no pueden pasarse por alto.

Los volantes divulgados por los panstas, asi como lo eslogans co-
reados en sus multiples asambleas, constituyen una fuente de infor-
macién confiable. La impugnacién politica, manifestada en un buen
nimero de volantes y eslogans, ha pasado a tener prioridad en los
carteles portdtiles que empezaron a usarse durante la valla frente a
rectoria, el pasado dia 7 de julio, asi como en las manras de |a cuarta
marcha (9 de julio).

Los carteles dicen: “Estos son los que amenazan con reprimir
nuestra huelga”, mostrando en seguida los retratos de Barnés, Ze-
dillo y Labastida, Y se agrega: “Pero no nos rendiremos. Defende-
remos hasta ganar el derecho de todos a estudiar. Marcha. Tlatelolco
al Zocalo. Viernes 9 de julio, 4 pm. CGH."

La propaganda de las mantas del dia 9, podria resumirse en una
de ellas: “No entregaremos la Universidad a los duefios del dinero.
Al pueblo lo que es del pueblo!”

El carrel, cifra y compendio del movimiento, se presta a una serie
de reflexiones pero, también, el hecho significativo de convocar a la
formacién de la valla para impedir la entrada de la fuerza piblica a
Ciudad Universitaria, conforme con la politica represiva del gobier-
no, seglin se ha venido pregonando por la opesicién “de izquierda”.
Esta, en efecto, ;no ¢s ¢l marco obligado de muchas convocatorias
movilizadoras al compds del eslogan de la manta? En efecto, con
solo sustituir la referencia a la Universidad para reemplazarla con la
referencia a la nacién en su conjunto, se veria lo ocurrido en el trans-
curso de la revuelta del EZLN. Este, en sus origenes, alld en 1994,
¢no empezd por denunciar un genocidio comertido por el gobierno
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contra las etnias chiapanecas? Nunca se tomaron la molestia de
comprobarle, pero si lograron levantar un clamor universal de pro-
testa, gracias a la solidaridad activista pendiente de Internet. Asi-
mismo, la arribucién de las culpas neoliberales a “los dueiios del
dinera”, ha desempefiado un papel relevante, no sélo en Chiapas,
sino en el resto del antiguo tercer mundo, donde deja sentir su
presencia una izquierda cuya globalizacién no le impide rendir culro
a los prejuicios de la lucha social décimondnica.

El origen de la valla es el rumor ideolégico que no tiene nada que
ver con la verdad de los hechos, porque éstos no interesan, al rratarse
de una guerra sin cuartel, declarada por las “izquierdas” contra el
PRIgobierno, la cual va en aumento, a medida que se aproximan las
elecciones del afio 2000,

No era cierto que se aprestara la fuerza piblica a roma Ciudad
Universitaria, como tampoco lo fue, afortunadamente, en el caso
Chiapas, la implantacién gubernamental de una politica genocida.
Pero, ;a quién le importa la verdad de los hechos? Ya lo decia el
doctor Goebbels: calumnia, que algo queda.

Este camino peligroso, enemigo de los valores éticos, se recorre
abiertamente, asimismo, por parte de la dirigencia de los hucl-
guistas. Lo demuestran los carteles de propaganda de la marcha, al
asociar a Barnés, malévolamente, con Zedillo y Labasrtida, asi como
en su alarde de que luchardn “hasta ganar el derecho de todos a
estudiar”. Lo demuestra la insistencia reiterada en recuperar el pase
automdtico y la eliminacién de los limites de permanencia en la
UNAM, vicjas tesis populistas reveladoras de una falra absolura de
érica universitaria. Y, claro, la érica universitaria no se puede separar
de la ciudadana, y menos en plena transicién democrdrica. No se ve
como, en efecto, con la miseria moral que traslucen esas tesis po-
pulistas, cémo va a construirse una nacion democritica y justiciera,
Un edificio no se levanta sin bucnos cimientos.

Se trata de clamores falsos, ideoldgicos, por lo menos, hasta el dia
de hoy: 9 de julio de 1999, Hay que subrayarlo, porque en politica
las cosas cambian, a veces, con demasiada rapidez. Clamores des-
tinados a debilitar al enemigo ideolégico, metiéndolos a rados
(Barnés, Labastida, Zedillo) en un mismo saco y arribuyéndoles
determinados designios aviesos (la represion, el araque al “derecho
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de rodos a estudiar”) con la esperanza, quizds, de provocar lo que
denuncian a fin de convertir el movimiento en una poderosa pa-
lanca electoral, aunque esto nunca va a confesarse,

Los clamores destinados al consumo clientelar son md graves.
Hay que anadir, a los mencionados arriba (recuperar el pase auto-
mdtico y eliminacién de los limires de permanencia), el de romper
la relacion de la UNAM con el CENEVAL, drgano encargado de
evaluar el examen (nico de ingreso a bachilleraro.

Se les llama clamores de consumo clientelar porque no se pro-
ponen reforzar los cimientos de una buena educacién superior, sino
tirar el anzuelo a la clientela popular.

Las consecuencias de una politica que se debe a su clientela, son
de sobra conocidas. Y no sélo en el caso de los grupos y combates
politicos. Un artista, si es un creador o ejecutante verdaderamente
creativo, tendrd que atender no sdlo a los gustos probados de
quienes lo han seguido en su actividad piblica, sino a intereses mas
amplios y profundos que podrian rebasar los de su piblico.

En la politica ocurre 1gual, o debiera ocurrir, por lo menos en una
rransicion democrdrica. Por cierto, que sus reglas de juego, en Méxi-
co, siguen brillando por su ausencia, al dejarse a medias la reforma
anhelada.

Si entendemos por izquierda, un espiritu de renovacion y jusricia,
no resulta de izquierda la insistencia, por parte de los huelguistas y
sus partidarios, en ese ripo de demandas, dirigidas a un piblico cau-
tivo, acorazado en el nicho de las supuestas izquierdas, en virtud de
una serie de circunstancias desfavorables, contra cualquier forma
de pensamiento que afecte su “inconformismo”, demasiado elemen-
tal y dogmirtico, cuyas caracteristicas completas deben analizarse a
fondo.

En este orden de cosas (mejor, desorden), resulta ilustrativo trans-
cribir la cabeza principal de La Jornada del dia 9 de julio: “Carecen
de validez los exdmenes excramuros a 200 mil alumnos: aca-
démicos.” Pareciera que son todos los académicos los declarantes,
pero la noticia se refiere a la opinién de uno de los grupos de apoyo
al movimiento. Al agrandar la cabeza la importancia de la decla-
racion, concediéndole el espacio privilegiado de la primera plana, se
nene la evidencia lasimosa de como opera la propaganda ideolégica
de tipo oscurantista.
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Conviene aqui abrir un breve paréntesis a fin de recordar que no
toda la propaganda ideoldgica es oscurantista, o sea atrasada poli-
tica, cultural y moralmente.

Para la comprension de esto, hay que adoprar un criterio con-
vincente. Lo es el que propone Bertrand Russell:

La base de mi filosofia social, desde un punto de vista cientifico, es
¢l acento en la psicologia v la prderica de juzgar las instituciones
sociales por sus efectos sobre el cardcrer humano.

La aplicacién correcta de este criterio ayuda a evalua las cnisis de
una institucién como la UNAM, en sus procesos de cambio por la
explosion demogrifica, o de esa forma de institucién compleja que
es una megalépolis que no lo era hace 50 afios, el DE por ejemplo.

Los efectos perjudiciales sobre el cardcter humano se manifiestan
en las crisis de inseguridad e inestabilidad, cuya duracién e inten-
sidad puede llegar a convertirse en un hecho alarmante. Lo cual esti
ocurriendo en el DF y en la UNAM, afectando a los defefios y a los
universitarios.

Hay que distinguir los universos o sectores de poblacion defena y
universitaria afectados. La mentalidad de los defenios ajenos a los
circulos de poder, se caracteriza por su desconfianza en las institu-
ciones publicas, fiel termémerro del descontento producido por la
marea creciente de criminalidad. Este es pues un indicador de los
riesgos que se corren al desbordar una ciudad los limites razonables
de crecimiento. Caso también de la UNAM, desgraciadamente. Lo
prueban esos clamores ideoldgicos de falsedad, subrayados ya, que se
desempefian como un efecto perjudicial de doble filo: en los chavos
vociferantes, pintarrajeados al estilo de la contracultura juvenil,
chavos bandas punks, de mentalidad antiuniversitaria y antisocial,
que parecen influir demasiado en el movimiento huelguisrico.
Ingresaron asf a la UNAM, y continuaron asi. La sociedad en su
conjunto y la UNAM, consideradas como instituciones sociales,
fracasaron en su formacion. No hay otra forma de evaluar los efectos
nocivos de ambas. Gracias a un medio negativo, pululan sus efectos
negativos. ;Qué de extrafio, entonces, que manifiesten una ideolo-
gia negativa que de implantarse le darfa el jaque mate a la UNAM?
Lo negativo genera negatividades. Pero esos chavos son vicrimas y
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ahora quieren transformarse en vicrimarios, vengarse del dano que
se les ha hecho y convertirse en redentores de la humanidad, sin
discernimiento alguno de redenciones falsas y verdaderas. ;Se per-
cibe ¢l doble filo de los efectos en el caricter humano (Russell)?
Claro que instituciones como el DF (permitaseme el enfoque
institucional) y la UNAM no nacieron contrahechas. Las deformé,
entre otras cosas,. una politica irresponsable, populista, de creci-
miento inmoderado. Y claro que si se rehuyen los enfoques maxima-
listas, lo cual es obligado, deben sefalarse los eventos positivos,
utiles, rescatables, en las historias recientes del DF y de la UNAM.
En ésta, por cjemplo, la existencia de un doble subsistema de
investigacién, cientifica y humanistica, de alto nivel, el de mayor
importancia nacional.

Pero ya debe abordarse, aun ¢uando sélo sea sucintamente, el
problema que representa, en estos momentos conflictivos de la tran-
sicidén democrdtica, uno de los engorros permanentes del género
humano: el maximalismo.

Sus nombres han variado, a lo largo de la historia. Es decir, adop-
ta muchos disfraces, pero su contenido no cambia, alude siempre a
la dualidad de los opuestos, absolutizando uno de ellos para insta-
larse en ¢l como refugio seguro. El maximalismo pues es extremista
a morir, esencialmente antidialéctico, excluyente, enemigo del did-
logn, auroritario.

Los maximalistas, desde luego, podrin no reconocerse en el con-
junto de tales rasgos. Es sabido que las defensas del inconsciente son
bastante tramposas. Pero, en la prdcrica, se comportan de confor-
midad con su naruraleza, con el curso al cual pertenecen, no con el
discurso enganoso que producen.

Ya Lenin recomendaba, v tenia razén en esto, que las evalua-
ciones de los actores politicos se hicieran a partir de sus actuaciones
reales mds que con fundamento en su discurso, Hay que atender a
lo que hacen, decia, mds que a lo que dicen. La evaluacién del
discurso huelguistico pero, sobre todo, del curso de sus actuaciones
responde, aunque ellos no lo admiran, al perfil maximalista y oscu-
rantista esbozado ya.

Los revolucionarios sociales, incluyendo, naturalmente, los movi-
mientos independentistas, han apostado., casi siempre, al maxima-
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lismo. Lo cual significa que hay que ser consecuentes con la dia-
léctica: no todos los maximalismos acarrean resultados perjudi-
ciales. Pero no significa, por desgracia, que los huelguistas de la
UNAM sean revolucionarios, aun cuando estén empenadcs en
serlo. La interrupcién violenta y arbitraria de las tareas universitarias
es ya, en si, un acto Negativo, OSCUrantista, reaccionario, en con-
secuencia, al impedir el funcionamiento de una insttucion
eminentemente culrural, critica, ajena a las leyes sociales del lucro
capitalista, Claro que el cuestionamiento de la UNAM es urgente:
crecié como un enorme dinosaurio cuya evolucién cerebral alberga
zonas demasiado primitivas donde todo se vuelve posible, sin
descontar la con-sumacién de acros irracionales, suicidas, como esta
huelga de 1999. Pero el cuestionamiento de las estructuras de la
UNAM ha de darse en los foros adecuados, de un modo merédico
y sistemdtico, donde tendrian que debarirse los modelos social y
universitario, problema subyacente tras las demandas de los huel-
guistas. La huelga no es un cuestionamiento racional, ya que lesiona
los intereses profesiunalcs de la poblacién universitaria acrual,
empezando. por los mismos huelguistas, y la formacién de las
g:ﬂc[“clﬂnﬂ 'ul’l]l’ﬂq aun antes dC que pudll.“ral‘l lmpﬂncrse las dﬂ‘
mandas huelguisticas, nada inocentes. Su maximalismo recalcitrante
viene a cunsrituir una ﬂdUer[EnElaT en estos momentos d‘: ].ﬂ rran-
sicion democritica. Deben alentarse los valores mds elevados
(verdad, justicia, bondad), si se pretende conquistar la mera de una
democracia fuerte y saludable, cuyos beneficios irradien en la
sociedad entera y, claro, en la universidad; alentarse lo que estd en
jucgo con la nocién de poder moral.

Conelusiones. En este panorama, la UNAM, renovada a fondo, es
una pieza maestra. Renovar no significa, necesariamente, la demo-
licién previa, total. Pero se entra ya en los terrenos de los escenarios
posibles, en el futuro inmediato del actual conflicro estudiantil, que
ya va para los nueve meses (enero 2000).

A fin de no errar el blanco, hay que sortear los escollos de los
ocultamientos de que hablan filésofos como Herdclito y Heidegger
(la Fysis, generadora de todo, tiende a ocultarse, es un aforismo del
padre de la dialéctica). Lo cual puede llevarse a cabo con el arma
dialéctica de las mediaciones entre opuestos. Se recuerda que

94



dialéctica tiene la misma raiz que didlogo. Y que éste es racional, por
excelencia.

Primer escenario. Es optimista. Las partes se olvidan de defender
sus posiciones propias y entran en ¢l debate, levantada la huelga, de
la UNAM del siglo X1, sin tabties populistas ni temores a los cotos
de poder sindical y burocritico. No se descartan soluciones radicales
(hay que ir a la raiz de los conflictos): el ejemplo de la division de
las universidades de Paris y California en varias instituciones estd
presente. No se descarta siquiera una propuesta paradigmdrica de
Pablo Gonzilez Casanova (en simposio PRD sobre educacién
supetior, agosto 1997) atento, en este punto, a la dialéctica de las
mediaciones: Ni universidad de masas, ni universidad elirista, sino
universidad de redes, de centros de trabajo, de seminarios, ctcétera.

En este escenario posible, optimista, predominan los argumentos
racionales, el interés supremo de contar con una UNAM, o varias
UNAM (pequenas, ;por qué no?), que prepare adecuadamence los
cuadros requeridos para el despegue econémico, cultural y moral de
la nacién. Extramuros, se recabaria el apoyo a este didlogo de alwura,
empezando por los partides politicos, el gobierno, la sociedad civil,
el subcomandante. Internamente, se ha logrado convencer al poder
sindical, a la Prepa Popular, al Cleta, a los porros, en fin, a todos los
centros tradicionales del populismo emanado de los gobiernos de la
Revolucion o del foquismo marxista-leninista. Hay consenso, in-
clusive, en separar las prepas y CCH. Se miden bien los pasos que
se proponen para hacer invulnerable, en lo futuro, a la educacién
publica, para rescatarla, en serio, de sus enemigos ... de sus amigos.

Segundo escenario. Es carastrofista. No hay didlogo. Las rensiones
aumentan. La huelga se prolonga indefinidamente. Algunos cen-
tenares de académicos contindan sus tareas heroicamente. Investi-
gacion, aulas y difusion cultural extramuros. Decae, pero no muere,
el dnimo de los huelguistas. Tampoco sus reventones, ni las marchas.
Prosiguen los apoyos externos a la huelga. También las criticas y las
inserciones pagadas de un nuevo rector, o del mismao.

Tercer escenario. Es intermedio. Realista. Requiere de una ima-
ginacién creadora y una paciencia inagorable. Se van atendiendo las
oportunidades que se presentan, ¢l menor resquicio, a fin de tender
puentes y conciliar fuertes intereses de cada una de las partes. Tuvo
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que atenderse (pacificamente, en la medida de lo posible) la
demanda de desalojo que presentaran asociaciones gremiales y varios
macstros eméritos. Pero como se desistio de fincar responsabi-
lidades, no se hicieron detenciones. Hay dnimos enconados, pero
nada mds. Se restanan las heridas, como después del 68, a pesar,
entonces, de los porros y de los comités de lucha. Ahora, a pesar de
los sucedineos del Consejo General de Huelga, La UNAM va, en
medio de las incdgnitas de la sucesion presidencial. Una respetable
mayoria de votos, acordada en asambleas de todo tipo, le concede
a la UNAM el privilegio de una serie de reformas importantes, lo
cual le permite sobrevir por un riempo razonable.

En ambos documentos, se palpa el antagonismo de dos culturas.
Al quedar establecido esto, casi se impone la tentacién partidaria
que tendria que funcionar de acuerdo con las tendencias simplistas
y maniqueas de la maquinaria ideologica marxista. ;Y esto por qué?
Por el condicionamiento escolar, a partir de la primaria y del sexenio
cardenista, en el sistema piblico de ensenanza, condicionamiento
del cual escapan, en México, quienes se educan en escuelas privadas.

La ecuacién resultante de tal simplismo es de sobra conocida; cul-
tura hegemonica=clase exploradora: cultura conrestaria=clase explo-
tada. Cae por su propio peso, cuil es la elegible para quienes desean
militar del lado de la justicia social. Los hechos, sin embargo,
conrradicen ral esquemarismo absoluro. A fin de no repetir dema-
siado, se tomard como e¢jemplo ilustrativo ¢l de la revolucion
cultural china, no sin insistir en los requerimientos metodoldgicos
dialécticos, no-dualistas, cuyo dominio no debe vulnerarse so pena
de incurrir en razonamientos ran inciertos como los que se analizan.

Las revoluciones sociales se caracterizan, entre otras cosas, por la
movilizacion de masas, la cual se da, en consecuencia, como uno de
sus elemenros esenciales, en los movimientos revolucionarios, popu-
listas de suyo, calificados siempre, quién sabe si con razén, como de
izquierda.

En una erapa determinada del régimen maoista, sus idedlogos,
enfocando la conveniencia de las movilizaciones, lanzaron la con-
signa de la revolucién cultural que habria de aglutinar a las masas en
torno de la dirigencia maoista a fin de completar la derrora del
enemigo de clase.
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Pero lo que ocurrié realmente se conoce hasta por filmes mul-
tipremiados, por ejemplo, El dltimo emperador, de Bertolucci. Se
consolida la “unidad revolucionaria”, si, pero a costa del sacrificio de
miles de vidas y de valores culturales cuyo rescate hubiese
beneficiado a la nueva sociedad china. Un caso mds de aplicacién
del paradigma maquiavélico: el fin justifica los medios.

;No ha acontecido algo similar en los demds procesos
revolucionarios o intentonas de revolucion? El EZLN, recuérdese,
lanzo la consigna, hasta por Interner, de lucha contra el genocidio
del gobierno logrando una movilizacién impresionante. Ni geno-
cidio ni guerra de exterminio han podido comprobarse pero, en
cambio, se obruvo el efecto deseado: debilitar moralmente, mads atin,
al enemigo y consolidar fuerzas.

Tiene que aclararse siempre que este tipo de sefialamientos acos-
tumbra malinterpretarse: se clasifican, de inmediato, sin mayores
averiguaciones, como una roma de posicidn, lo cual puede ser cierto
de conformidad con la l6gica inflexible del dualismo maniqueo y
antidialéctico, mas no en un enfoque nutrido por la dialécrica y el
paradigma antimaquiavélico. Revelar debilidades o errores de un
movimiento, por revolucionario que sea, no equivale a estimular la
contrarrevolucion, st se nene buen cuidado de curarse en salud.
Advirtiendo, © gr, que sin el EZLN no se hubiera atendido la penosa
explotacién del indigena chiapaneco.

Asimismo, no hace falta omitir los infundios y oscurantismos de
los huelguistas de la UNAM. Puede y debe reconocerse, al mismo
tiempo, su contribucién inesperada a la transicion democririca del
Meéxico en visperas del siglo XXI: poner en el orden del dia la
revision de un modelo caduco de universidad y sociedad, bajo el cri-
terio del Estado y el estado social “no-excluyente”, a sabiendas de
que ninguno de los pares de opuestos se da en condiciones de pureza
absolura, a lo largo del curso/discurso histérico. Dicho criterio
favoreceria el uso de algunos instrumentos indispensables del poder
moral y de esa “plenificacién ejecuriva” de la conciencia (Heidegger,
1997: 186) que nos dan la clave de una cohesion social basada en ¢l
respero muruo.

En cualquier forma, una de las conclusiones imporrantes
derivadas de lo anterior, es que no hay una linea divisoria fija v
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permanente entre izquierdas y derechas, mucho menos entre cenrro-
izquierdas y centro-derechas, lo cual serviria para corroborar dos
cosas: ¢l papel de las mediaciones entre polos ideolégicos y “la
alianza como posibilidad histérica”, segin reza el titulo del ariculo
de Lorenzo Meyer donde alude al México de 1821, al de 1913 v al
actual (Meyer, 1999),

En el México de la rransicion democrdtica, no se trata de eti-
quetar, de un lado, al EZLN, paristas, PRD (cada uno de ellos con
su clientela cautiva) y, del otro lado, a quienes no estén con ellos.
Como tampoco procede tal linea divisoria en muldtud de casos. Por
cjemplo: Antonio Caso y Goémez Morin fustigando a supuestos
idedlogos de la izquierda universitaria, como Lombardo Toledano.
Los anarquistas rusos enfrentindose a Lenin hasta ¢l punto de
inmolarse en ¢l genocidio de Cronstadt v Ucrania, cometido por el
flamante Ejército rojo de Troski. La politica cultural del flore-
cimiento de mulriples flores convocada por Liu Shao-chi como un
primer intento de romper los esquemas cuadrados de Mao. Los
criterios cuestionadores de la revolucién francesa, en un Jacques Solé
o en un Francois Furet, cuyo libro, Peasar la revolucicn francesa,
lleva, por cierto, un epigrafe memorable de Edgar Quiner: "Hay que
crear un alma libre para revolucionar la Revolucion, y ante todo,
abstengdmonos siempre de decir que un espiritu imparcial uleraja la
Revolucidn.”

La tercera y ultima parte de La révolurion en questions, de Solé,
sirve, entre otras cosas, al refuerzo de una postura critica de las
improcedencias supuestamente revolucionarias contempladas. sin
duda, en la frase de Jaurés utilizada como epigrafe por Solé: “Las
revoluciones son la forma birbara del progreso” (Sole, 1989).

Ahora bien, desafortunadamente, un discurso merapolitico, por
mds que se pretenda fundado e imparcial, es ideolégico, dorada, en
consecuencia, de razonamientos incierros. Lo cual abarca rambien,
no sélo mis propuestas, sino las muy valiosas y notables de Enrique
Krauze y Guillermo Sheridan en el nimero de agosto de la revista
Letras Libres. Claro que seria saloménica su propuesta del
referéndum, bien administrado éste, sobre todo. Pero, jestarin
sintonizados en ese canal los posibles receprores enfrascados en ¢l
conflicto UNAM?
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Hasta aqui dos documentos probatorios de las tesis de nuestra
filosofia de la historia v, claro, de los enfoques correspondientes al
tema de ideologias politicas.

“Puchlo pervertido™

:Como entra aqui la nocion bolivariana de “pueblo pervertido™
Entra en una doble direccién, por el lado del curso y por el lado del
discurso histéricos, con respecto a los actores de la historia pero,
rambién, en relacion con el cursofdiscurso del observador cuyo pro-
ducro es, en rigor, un metadiscurso. Entra, ademis, con un opuesto,
el poder moral, que no alcanzo a entrever Bolivar como SU opuesto,
o sea el correctivo necesario de la perversién de los pueblos. Mas hay
que proceder por partes, empezando por la doble direccion.

En el nivel del curso/discurso bolivarianos, al pueblo lo ha
pervertido la explotacion colonial a lo largo de tres siglos. La Guerra
de independencia desata el proceso emancipador que habri de
culminar si y solo si se pudiesen realizar los maximos suenos del
Libertador: la unidad de las nacientes naciones latinoamericanas, su
anfictionia, y el poder moral correctivo de perversiones y abusos,
favorecedor de la jusucia y la libertad,

Esto es hablando en relacién con su época y para su época, Pero
hay mds, supuesto que las nociones de pueblo pervertido y de poder
moral rebasan el tempo bolivariano, sus coordenadas espaciales y su
sociedad, sus referentes y connoraciones propias. Lo cual ocurre al
prefiarse de pasado, presente y futuro, las tres dimensiones de la tem-
poralidad, un segmento de historia, de suyo significativo, que se
enriquece con referentes y connotaciones diversos, pertenecientes a
otros cursos/discursos, digamos los de este fin de milenio. Una cud-
druple direccion, pues, que engloba dos cursos/discursos, el nuestro,
el del observador, con una plena conciencia dialéctica englobadora,
como la que pedia Jaspers para sus categorias, conciencia que esti en
camino de su “plenificacién ejecutiva”, bien diferente de la con-
ciencia histérica con su presencia inmediata de la existencia total
dividida.

Al enfocar pues las dobles direcciones del curso/discurso, surgen las
connotaciones ocultas, en este caso las del “pueblo pervertido” con sus
“débiles conciudadanos” cuyos miembros estin entumidos “por las
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cadenas, debilitada su vista en las sombras de las mazmorras (...) jserin
capaces de marchar con pasos firmes hacia el augusto Templo de la
Libertad?”, s¢ pregunta Bolivar en el Discurso de Angostura.

Las connoraciones van mds alld de sefialar la alusién evidente a la
alegoria de la caverna, en La repiiblica platonica, porque dicha ale-
goria y, en consecuencia, el uso de ella, rebasa cualquier delimiracién
de época. Se aplica, desde luego, a la explotacién colonial contra la
cual lucha Bolivar pero, también, acordes con la “ejemplaridad
descolonizadora” o el paradigma antimaquiavélico, se aplica a todas
las formas de explotacién histérica, incluyendo las onrologicas
entrevistas por Heidegger (v. supra).

La enajenacién (=explotacién o colonizacién) onmldgica forma
parte del significado de “pueblo pervertido”, una vez que se opra por
desplegar su abanico de connotaciones. Aun cuando figura al lado
de las restantes enajenaciones (econdmicas, sociales, culturales), su
importancia historica ha sido ignorada o rechazada, por lo menos,
al campo estricto de las filosofias metafisicas. Sin embargo, se com-
porta en cada uno de nosotros (a diferencia de las otras enajena-
ciones que son “externas’ o socializadas) como la asimetria contra-
dictonia entre el personaje y la persona, dos instancias que llevamos
dentro, en pugna.

Se trata de un capitulo préximo a la consideracion de una filo-
soffa de la historia (posmoderna, desde luego) que no crea dema-
siado en la separacion de lo piblico y lo privado, lo externo y lo
interno, recordando siempre a Goethe, irremediablemente.

Ya encaminados, gracias a este enfoque, se impone la orientacion
correcta en funcién de criterios de poder. ;Por qué el poder? Porque
Bertrand Russell tuvo ocasion de demostrar “que. el concepro
fundamental de la ciencia social es el poder, en el mismo sentido en
que la energia es el concepro fundamental de la fisica” (Russell,
1938: 11). Y conforme con esto, la referencia al poder servird para
iluminar la intrincada problematica de las enajenaciones, de la onto-
légica, en especial. Para lo cual, nada mejor que recurrir orra vez a
Russell:

No hay esperanza para ¢l mundo mientras el poder no sea domefiado
y puesto al servicio, no de este o de aquel grupo de tiranos faniticos,
sino de roda la raza humana (...) (#bidl: 34).
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La asercion de Russell parece, a primera vista, una utopia soiia-
dora, irrealizable. ;Cuil es la perunencia con las cuestiones que nos
ocupan? El guid estaria en la nocion de “domefiar” como paso de lo
particular a lo general, esto es, como mediacién entre extremos
concretos. Habrd que revisar la dialéctica "poder/contrapoder”,
junto con las clases diferentes de enajenacion y, desde lucgo, la
salida que se propone.

Hay un pdrrafo decisivo para esto en el Discurso de Angostura ya
comentado, por cierto, en mi liempo de Bolivar:

Los anales de los tiempos pasados os presentardn millares de go-
biernos. Traed a la imaginacian las naciones que han brillado sobre
la tierra, y CO]‘ITE'")PL‘IH:‘IB ul]igidu.\ que casi roda la tierra ha sido, y
aun cs, victima de sus pobiernos. Otbservaréis muchos sistemas de
manejar hombres, mas todos para aprimirlos (...} los pucblos miran
con indolencia la gloria de vivir en el movimiento de la libertad, bajo
la tutela de leyes dicradas por su propia voluntad. Los fascos del
universo proclaman esta espantosa verdad (Bolivar, 1976G: 106).

Cualquier observador atento de la historia universal tiene que hacer
suya la idea expuesta por Bolivar, sin que por ello se vea obligado a
aceptar toda la ideologia que la sustenta: el socialismo anarquista de los
revolucionarios franceses mds radicales que los rousseaunianos,
ideologia que le trasmite Simon Rodriguez, ¢l precepror entranable.

El pirrafo sefala la explotacion propia de las formas conocidas de
poder politico, explotacion que deriva de su particularismo, o sca,
de que no se ha domenado a fin de ponerlo al servicio, como dice
Russell, del género humano en su conjunto, y no de intereses de
grupo, tratese de naciones, partidos. clases sociales, erdrera. Lo grave
es que no ha cambiado el panorama, por més que hayan “civilizado
el proceso las democracias modernas, a partir de la fecha (1819)
del Diseurso bolivariano.

Es bdsica, a lo largo de la historia, la polarizacion “univer-
sal/particular™, El sacrificio de lo universal ha rraido consigo algunos
de los mayores crimenes de la historia cometidos, desde luego, en
aras de valores universales que no dejan de invocarse, segun ha
pasado en grandes revoluciones sociales.

Por cierto, tales valores ya ni siquiera pretenden invocarse, en ¢l
caso de las actuales, y sangrientas, polarizaciones nacionalistas o
supuestamente religiosas; constituyen una muestra clara de los
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danos que puede ocasionar la exasperacién particularista con sus
maximalismos descalificadores.

La armonizacion “universal/parcicular” es tan decisiva que ha
marcado los mejores momentos de la historia humana, cuyo recuen-
to critico daria la ejemplaridad de los “momentos estelares de la hu-
manidad”, segiin reza el titulo de un libro célebre. Se alude a la
ejemplaridad de los valores y del paradigma antimaquiavélico, no a
la de una historia cuya “normalidad” se concibe en funcién de una
serie sucesiva de hechos, mds o menos hazanosos, de tipo diferente:
institucional, cultural, religioso, militar, etcétera.

El contenido bidsico de tal ejemplaridad radicaria en el principio
russelliano de la conversién de los poderes particulares y particu-
larizantes en universales, Y se le llama “principio” porque eso es, en
la plena acepcion de la palabra, el acto de domefiar al poder, trans-
formindolo en contrapoder, domesticindolo, civilizindolo, quitin-
dole lo salvaje y dafiino.

;Que donde se ha visto semejante cosa? Ya se ha dicho: en los
actos fundacionales, y en su repeticién fundamental, de grandes
experiencias histéricas pertenecientes a los campos mds diversos,
hechos de veras revolucionarios como se ve ¢n las fundaciones ju-
dias, cristianas, budistas, sufis, hinduistas, o en sus repeticiones de
épocas tan diferentes como son la franciscana, la gandhiana o la de
“renovadores” cuya renovacién se vincula a experiencias de expan-
sién de la conciencia (que ya no se dan en Occidente, por la crisis
de lo sagrado, a partir de la modernidad).

Estas aparecen en el orden politico, segin se estd viendo al re-
visitar el poder moral. Hay que dejar bien sentado, por supuesto,
que en la fase de demolicién de las revoluciones sociales, antes de
que se pudran, se encuentran, casi siempre, elementos positivos
de contrapoder que, en caso de haberse podido mantener vivos y
actuantes, hubiesen impedido el paso al deterioro contrarrevo-
lucionario. Tal es la leccién de una postura gandhiana como la
ahimsa, o la del poder moral bolivariano con las implicaciones anfic-
tiénicas del congreso de Panamd (v. mi Tiempo de Bolivar).

En la pigina 105 (ed. cit.) del Discurso de Angostura, donde
aparece, sin desarrollar, su nocién de “pueblo pervertido” (cuya
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relevancia se ve a la luz de la filosofia de la historia), puede leerse la
siguiente sentencia: “la felicidad consiste en la prdcrica de la virtud”.

Bolivar la escribe, consciente de sus resonancias estoicas, no sin
subrayar las incompatibilidades entre ese tipo de felicidad y la per-
version de un pueblo. De modo que es perfectamente legitimo discer-
nir, @ contrario sensu, que la felicidad de ese tipo sélo estaria al alcance
de los pueblos que han aprendido a librarse de las cadenas de la
perversion,

Se trata de un ideal irrenunciable, pero cada vez mds alejado,
quizds, de los objetivos histéricos. En efecto, el panorama es
desolador, sea que se trate de las sociedades consumistas o de las
indigenres. La tinica esperanza consiste en la multiplicacién de los
ideales de contrapoder a lo Bolivar o Gandhi arraigados, no sélo en
pequefias comunidades, sino en naciones enteras. O sea, la sus-
titucién, a escala planetaria, del paradigma maquiavélico por las
mediaciones conducentes a instaurar el “reino de los fines” de que
habla la moral kantiana: no considerar a los demds como un simple
medio para sacar provecho, sino respetarlos en si y por si mismos.

La felicidad que reside en la pricrica de la virtud, deberd tomar
en cuenta otros marcos de una tradicién filoséfica que no responde
propiamente a la bolivariana: la moral aristotélica del justo medio,
la medietas, tantas veces comentada aqui,

El guid estaria en mostrar “de cudnto son capaces las virtudes
politicas™ (Discurso de Angostura, pdg. 113), mis que en reiterar la
pricrica aristotélica de las virtudes privadas, pues aun cuando éstas
no se encuentren separadas de aquéllas por un abismo (ni menos
rifian entre si, sino al contrario), el hecho es que ni pueden, ni deben
confundirse. Bastaria para tomar las precauciones del caso, ¢l en-
foque dualista, cuyo arraigo en la vida cotidiana se tiene que
convertir en el punto de partida obligado de una filosofia de la
historia que aspire a describir el mundo real de las ideologfas, a fin
de proponer su mejoramiento.

El hombre sabio en cuestiones morales (spudeos, le llama Aris-
toteles) sabe dar en el blanco del justo medio, evitando los desequi-
librios extremosos, es decir, los excesos o defectos. El valeroso, por
ejemplo, le atina al no caer ni en la temeridad ni en la cobardia. El
esforzado sabe evitar el desgaste del desaliento o el enojo innece-
sario. El activo huye de la inactividad o de la hiperactividad. Abusos
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de poder o impotencias, serd contra lo que esté prevenido el
detentador del poder, ctcétera,

Claro que conviene hacer una advertencia, antes de extrapolar a
ideologfas politicas y morales piblicas, sacando las conclusiones del
caso: la sabiduria popular y el concepto del mundo y de la vida que
nutren la mentalidad moderna, en Occidente, son antagénicas a la
moral aristotélica del justo término medio, desgraciadamente. Y eso
en todos los niveles, lo mismo en un Nietzsche que en el alma-
cenamiento ideoldgico de las diferentes clases sociales. Si aquél
proclamaba con gran euforia “hay que vivir peligrosamente” (lo cual
le costé la cabeza, literalmente), la opinién piblica, abanderada por
los que la moldean, sélo sabe de desacatos, impertinencias, insen-
sateces y demds arbitrariedades que caracterizan los agobios o pe-
nurias de la sociedad contemporinea. En todos los drdenes de
valores, ésta se ve zarandeada, por impulsos excesivos o deficientes.
Lo contrario de la dicha apacible anhelada por los filésofos clisicos.

En el orden de las ideologias politicas, no es mejor el panorama,
como se comprenderd.

Si en el campo de las morales privadas, no se interesa la moder-
nidad en la mira del justo medio, ;qué podia ocurrir al tratarse de
las ideologias politicas? De suyo, se han caracterizado siempre, a
partir de la modernidad, por su atraccién por los extremos. de
izquierda o derecha, atraccién rayana en la intemperancia, por lo
general. De modo que, “mostrar a los hombres de cudnto son
capaces las virtudes politicas™ (Bolivar), requeriria, si se piensa en
una semilla que pueda germinar, de una buena dosis de cambio
interior, de revolucién de las mentalidades, la verdadera revolucion,
que a casi nadie preocupa, muchisisimo menos a los politicos
demandantes, ay, de puras exterioridades.

Los idedlogos bolchevizantes sc empefiaron —de un modo bas-
rante mecanicista ¢ ingenuo— en que con solo expropiar a los expro-
piadores de la plusvalia, desmantelando sus instituciones, se darfan
las condiciones para ¢l advenimiento del hombre nuevo. Vano em-
peno, en el caso de que haya sido un empefio, real y efectivamente.
El muro de Berlin, y demis simbolos de la corrupcion de una idea,
junto con el colapso ruidoso, desde adentro, de los regimenes
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supuestamente revolucionarios, constituyen la refutacion hiseérica,
implacable, del engano del siglo. Lo terrible es que el drama
continda en el fin del milenio: los activistas de todas partes pero,
sobre todo, los del ex tercer mundo, han tomado en sus manos la
estafeta de los bolcheviques. No cabe duda, el ser humano es el
tnico amimal que tropieza varias veces con ¢l mismo obstdculo,
hasta caerse,

En este repaso del poder moral bolivariano, considerado como
quintaesencia, no solo de su ideario politico, sino de una filosofia de
la historia centrada en los conflictos ideoldgicos de las sociedades
modernas, debe insistirse en la nocién bolivariana de gobierno ideal.

Recuérdese como se ha comentado su definicién:

El sistema de gobierno mis perfecto es aquel que produce mayor
suma de felicidad posible, mayor suma de seguridad secial y mayor
suma de estabilidad politica (Diseurse de Angostura),

No seria prudente, ni menos necesario, modificar esta definicién.
Todos y cada uno de esos objetivos mantienen su vigencia, en
visperas del siglo XXI. Es mds: en el caso de las sociedades emer-
gentes, cuya desigualdad social es alarmante, se impone con mayor
fuerza Iz definicion bolivariana. ;Por qué? Porque tienen polarizada,
concentrada del lado de los poderosos, la felicidad y la seguridad
sociales, a quienes tampoco afecta gran cosa cualquier estallido de
inestabilidad politica, propio de los arrasos econémicos.

Pero ya sin volver a discutir la cambiante idea de felicidad, sea
individual o de los pueblos, vale la pena poner en conexién dos
parrafos diferentes del Discursa de Angostura, el que da los rasgos del
gobierno ideal y el que glosa la dedicatoria del “elocuente Volney”
(muy leido entonces) en su Meditacidn sobre las revoluciones de los
Imperios, mis conocida bajo el titulo de Las ruinas de Palmira:

{..) la excelencia de un gobicrno no consiste en su teoria, en su
formua, ni en su mecanismao, sino en ser apropiado a la naturaleza y
al cardeter de la nacion para quien se irt.':[im}'c.

Un comentario cabal de su nocion de excelencia gubernamental,
mixima excelencia politica, debe remitir a los criterios pragmdticos
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de interpretacién de lo real, mds que al cientismo positivista a lo
Taine y Renan, que parece anunciar.

Por lo demds, la excelencia gubernamental se vincula estrecha-
mente a los ejercicios utdpicos, pero irrenunciables, de no-explotacion
que constituyen el sentido de la historia, su finalidad, en los marcos
democriricos de la identidad ética, de acuerdo con los planteamientos
de Maria Pia Lara, punto de arranque de esta investigacion.

Debe afiadirse a lo anterior que un enfoque irreprochable, como
el de Bolivar, acaba por convertirse en sitio de convergencia de idea-
rios antagénicos. Por ejemplo, los neoliberalismos y sus opuestos
supuestamente de izquierda, todos coinciden en sostener que la
aplicacién de los principios depende en dltima instancia de cada
pais.

Sin embargo, hay datos al respecto que deben tenerse presenes:
la Unién Soviética proclamd siempre el derecho de los pueblos a
elegir su propia via al “socialismo” o su camino revolucionario; eso
fue en teoria, pues en la prdctica, siempre impuso sus directivas,
hasta que el mariscal Tito y Mao se declararon en rebeldia.

Claro que circunstancias tales de Realpolitik no anulan la validez
del aserto bolivariano. En este caso persiste su necesidad de vigencia,
como en tantos otros aspectos de su ideario, a pesar de la hosulidad
que desperraran atin en vida de Bolivar, no se diga hoy ¢n dia, a
nivel de la mentalidad promedio con que se les aborda, por los
bolivarianos, inclusive.

En esto de la aplicacién indiscriminada de un modelo o de
principios determinados, contra la cual previene Bolivar, se dan
cuestiones bien interesantes. Una de ellas es la acentuacion de la
desigualdad centro/periferia y otra la de la corrupcién/pobreza
extremna.

Parece, a primera vista, que cste planteamiento resultara no
pertinente o improcedente, que no tuviese nada que ver con el asun-
to. Pero es que la trrama del tejido social, no se diga la del discurso,
al aumentar su complejidad, se vuelve sutil y basrante oscura.

Es asi como el gran rema de la aplicabilidad de un modelo, que
es ol del inciso bolivariano citado arriba, se desprende sin estuerzo
de noticias cotidianas.
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Leo, por ejemplo, en el periédico de hoy (29/9/99), las adver-
tencias de James Wolfensohn, presidente del Banco Mundial, al
inaugurar, en Washington, la asamblea del BM y el FMI con los
representantes financieros de los 182 paises pertenecientes a estos
organismos.

Principia por recordar que “de los 6 mil millones de personas que
somos ahora en el planera, 3 mil millones viven con menos de dos
délares diarios y 1.3 mil millones con ingresos de menos de un délar
por dia (...) Este no es un legado que podamos dejar a nuestros hijos
(...) Los malos gobiernos, con falta de transparencia, corrupeidn y
crimen, son el principal impedimento para ¢l desarrollo y la
reduccion de la pobreza”, El Banco Mundial, prosigue Wolfensohn,
trabaja con mds de 24 paises para intentar abair la corrupcidn (...)
México es uno de ellos. Hasta aqui la noticia.

Seglin se ve por lo anterior, los nichos de la tecnocracia inter-
nacional estin muy lejos de ignorar los tradicionales enfoques
humanisticos referentes al buen v mal gobierno; en cambio, la
inversa no ocurre, por desgracia: las clases politicas, que se dicen
profesionalizadas, acostumbran, no sélo ignorar, sino hasta des-
preciar, los mis clementales datos téenicos del sistema en que se
mueven, Suele ocurrir, por lo menos, en el campo de las oposiciones
de izquierda, en las naciones periféricas.

Y a propdsito, es interesante recordar como trascendio el rema del
buen y mal gobierno el drea de los saberes humanistico-filoséficos
stricto sensu, procedentes de la tradicién platénica. Son famosos, en
efecto, los frescos cuatrocentistas de Ambrosio Lorenzetei alusivos al
tema, en el palacio comunal de Siena.

Tampoco han sido los grandes estadistas completamente ajenos al
tema. Claro, un De Gaulle, un Churchill, un Roosevelr. O guias
como Juana de Arco. No necesitan llamarse Simén Bolivar o
Gandhi o Mandela. Pero lo cierto es que el paradigma maquiavé-
lico es el paradigma y punto. Los que se han apartado de €l cons-
tituyen la excepcion de la regla. Esto es la modernidad y ni remedio.
Asi somos, lo cual no quiere decir que siempre seguiremos igual. La
abundancia de los cuestionamienrtos del poder conduce a los cues-
vonadores que, aunque sean esporddicos, remiten al embrién de
una puesta en prictica verdaderamente revolucionaria: la de situa-
ciones politicas alimentadas por ¢l paradigma antimaquiavélico.
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Aqui radica la importancia de proseguir con el Poder Moral boli-
variano, un razonamiento incierto, a fuer de ideolégico, pero que, a
diferencia de las ideologias politicas en uso, ostenta una funcién
positiva, liberadora. Si ésta llegase a su plenitud histérica, serd
porque han prevalecido las mediaciones positivas entre medios v
fines, entre sujeto y objero, curso/discurso, bien/mal, etcérera; lo
cual equivaldria a adentrarse en los terrenos de la realizacién hu-
mana y la libertad que Marx, equivocadamente, hacia depender del
triunfo de una de las clases sociales en pugna, descuidando por
completo el alma de las mediaciones entre opuestos, o sea, el logos
del didlogo, la negociacion politica, precisamente, descalificada
como “transa’ contrarrevolucionaria por los adicros de una Causa
maximalista cuya peligrosidad crece con el nempo.

La perspectiva del Poder moral abre pues el camino de una
genuina filosofia de la historia: la que permite derecrar tendencias
del curso/discurso ignoradas, por lo general, pero no por eso
desdefiables. Su refuerzo y extensidn constituirfa, en efecto, el
potencial emancipador de la realizacién humana, diferenciado
claramente de los fanatismos y resentimientos politicos que nutren
las mistificaciones al uso, a partir de la Revolucion francesa, en los
casos de cursos y discursos supuestamente “revolucionarios”,
“radicales”, “dialécticos”, “izquicrdistas”. Intentar la desmistificacion
correspondiente es ¢l gran rema al cual conduce el presente libro y,
claro, el Poder moral.

Para formar un gobierno estable se requiere la base de un espiritu
nacional, que renga por objeto una inclinacion uniforme hacia dos
puntos capitales: moderar la volunrad gcnr.rnl v limirar la auroridad
publica. Los términos que fijan tedricamente estos dos punros son de
una dificil asignacién; pero se puede concebir que la regla que debe
dirigirlos es la restriccidn, y la concentracidn reciproca a fin de que
haya la menor frotacion posible entre la voluntad y el poder le-
gitimo. Esta ciencia se adquiere insensiblemente por la prictica y por
el estudio. El progreso de las luces es el que ensancha el progreso de la
précrica, y la rectitud del espiritu es la que ensancha ¢l progreso de
las luces (Bolivar, 1976: 120).

Entre los hombres de poder, sélo el que lo cuestiona, gracias a su
prurito de contrapoder, da en el blanco. ;Y cuil es el blanco de ese
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hombre de sindéresis, llamado spudeos por Aristételes? Nada menos
que el punro intermedio de equilibrio entre los eternos adversarios:
la sociedad civil con su voluntad general, de un lado y, del orro, la
autoridad piiblica. Las luces de la razén guiadas por la recritud del
espiritu (el poder moral) suministran el entrenamiento indispen-
sable para afinar la punterfa,

Se tiene ahi una recera prdcrica, sin duda: mas de un poder jus-
ticiero o contrapoder que desdena los paradigmas maquiavélicos,
alejado, en consecuencia, de las pricticas habituales de los pode-
rosos. Se revela, ademds, una grandeza de alma nada comin, timbre
de orgulle en aquellos nempos, y hoy casi motive de vergiienza.

“Rectitud de espiritu”, ademds, ha de servir para apuntar, con la
mejor de las actitudes bolivarianas, a la esfera de los valores éricos,
donde se intuye, gracias al concepro de Poder moral, que no hay ley
de la guillotina que valga entre el ser y el deber ser, ni falacia alguna
en rransitar libremente de un opuesto al otro, sirviéndose de las
mediaciones; por todo lo cual se estd en la base de los paradigmas
antimaquiavélicos, la unidad de onrologia y deontologia, poder y
contrapoder, desacreditada como imposible en sesudas meditacio-
nes filosoficas, apartadas de la realidad, sin embargo.

Dicha unidad en el enfoque ha ganado en importancia con el
tiempo. Los anos posmodernistas, en efecto, parecen haber exa-
gerado el papel histérico de la diversidad, no se diga de las contra-
dicciones sociales. Con éstas se han refocilado filosofias enteras,
como los marxismos, hasta ¢l punto de pretender resolverlas con el
aumento, supuestamente revolucionario, de la tensién entre ellas,
desdenando la basqueda del equilibrio. Como si se tratara de impo-
ner, a toda costa, el esnobismo consagrado por Nierzsche en la
célebre formula: hay que vivir peligrosamente. La cual, por cierio,
forma parte de la superesnob inversién nietzscheana de los valores y,
desde luego, de los dudosos géneros de vida posmodernos, sean
activistas, hippies, punks o nazifascistas. Para no decir nada de los
estilos consumistas, alentados por las economias del lucro, que
despiertan una voracidad insaciable mucho mis peligrosa y danina
que las actitudes abiertamente desafiantes.

A estas alturas, nadie podrd ver, en el pdrrafo y medio siguiente
del Discurso de Angostura, un simple ejemplo de retorica conserva-
dora, v no una muestra de los alcances del Poder moral:

109



El amor a la parria, el amor a las leyes, el amor a los magisrradm. son
las nobles pasiones que deben absorber exclusivamente el alma de un
republicano. Los venezolanos aman la patria, pero no aman sus leyes;
porque éstas han sida nocivas y eran la fuente del mal. Tampoco han
podido amar a sus magistrados, porque eran inicuos, y los nuevos
apenas son conocidos en la carrera en que han entrado. 5i no hay un
respeto sagrado por la parria, por las leyes y por las auroridades, la
sociedad es una confusidn, un abismao; es un con- flicre singular de
hombre a hombre, de cuerpo a cuerpo.

Para sacar de este caos nuesera naciente Repiiblica, rodas nuesrras
facultades morales no serdn bastantes si no fundimos la masa del
pueblo en un rodo; la composicién del gobierno en un todo; la
legislacién en un todo; y el espititu nacional en un todo. Unidad.
unidad, unidad, debe ser nuesrra divisa (p. 121, ed. cit.).

La leccién que se desprende rebasa las circunstancias indepen-
dentistas de la lucha bolivariana. Sus conceptos estin vigentes para
las circunstancias actuales de paises como México, donde no se tiene
una cultura de la legalidad (Federico Reyes Heroles), a fuer de
identificar leyes y gobernantes (“magistrados”, dice Bolivar) con
corrupcién. Fundir, entonces, en un todo, masa del pueblo, go-
bierno, legislacién y espiritu nacional, jno constituiria el mdximo
desideratiom del Poder moral, esto es, de un verdadero proyecro de
nacién? Tarea de fundicién o unién (y de fundacion) a la que sélo
puede llegarse si y solo si los cientificos sociales identificaran
perfectamente cada uno de los obsticulos a enfrentar, proponiendo
las correspondientes mediaciones para superarlos,

Con tales aclaraciones, no hace falta insistir en que un enfoque
dialéctico estd prevenido contra los ataques maniqueos ¢ irracio-
nalistas, por lo cual serd icil demostrar lo infundado de las reaccio-
nes suscitadas por el siguiente pdrrafo del Discurso de Angostura (que
junto con su idea de ciertas instituciones “viralicias”, habria que
rescatar del basurero de la historia, adonde ha ido a parar por la
incomprensién generalizada):

La educacién popular debe ser el cuidado primogénito del amor
paternal del Congreso. Moral y luces son los polos de una Republica,
moral y luces son nuestras primeras necesidades, Tomemos de Atenas
su Areépago, y los guardianes de las costumbres y de las leyes;
tomemos de Roma sus censores y sus tribunales domésticos; y
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haciendo una santa alianza de estas instiruciones morales, renovemos
cn El mundu Ia ]CICE. df un Fll.“.'blﬂ l.,'ll.“: no sc contenta con scr thl.' }'
fuerte, sino que quiere ser virtwoso, Tomemos de Esparta sus austeros
establecimientas, y formando de estos tres manantiales una fuente de
virtud, demos a nuestra Repiblica una cuarta porestad cuyo
dominio sea la infancia y el corazén de los hombres, el espiricu
P['ib]jcn. las buenas costumbres y la moral mpuh“cana. Consti-
tuyamos este Aredpago para que vele sobre la educacion de los nifos,
sobre la instruccion nacional; para que purifique lo que se haya
cnrrrjmpidﬂ en la R!:Fflh“(.’.’l; que acuse la ingrutitud, el egoismo, la
frialdad del amor a la pﬂrri-.l. el ocio, la ncg“gcncin de los ciudadanos;
fque juzgue de los principios de ccrrupcidn, de los ejemplm: per-
niciosos; debiendo corregir las costumbres con penas morales, como
las leyes castigan los delitos con penas aflictivas, v no solamente lo
ql..le Cl’]ﬂc.’! Conera E".’!S., Sinﬂ Iﬂ.\'. (.]Llf.' ]:15 bur!u; no SDIH]”L'I'II.L’ iﬂ q'l.ll.' IHE
ataca, sino lo que las debilita; no solamente lo que viola la Cons-
titucidn, sino lo que viola el respeto publico. La jurisdiccidn de este
Tribunal verdaderamente santo, deberd ser efectiva con respecto la
educacion y a la instruccién, y de opinioén solamente en las penas y
castigos. Pero sus anales, o registros donde se consignen sus actas
y deliberaciones, los principios morales y las acciones de los ciu-
dadanos, serdn los libros de la viroud ¥ del vicio. Libros que con-
sultard el Pucbln para sus elecciones, los magl.\'tradm'. para sus reso-
luciones y los jueces para sus juicios, Una institucidn semejante, por
mis que parezca quimérica, es infinitamente mis realizable que otras
que algunﬂs chishdnrcs antiguos y modernos han estableado con
menos urtilidad del género humano (Bolivar, 1976: 121-122).

Los ideales que inspiraban esta propuesta del Poder moral, en-

carnaban lo mejor de la Revolucién francesa, el discurso de los
derechos del hombre, no el discurso de la guillotina y, claro, en el
estilo retdrico de la época. Los nuevos brios de la nacién recién
surgida, como en 1826 de la Bolivia donde su creador reiterara su
propuesta, ante la legislatura correspondiente, hicieron concebir la
esperanza de la comprensién y el apoyo. No fue asi, sin embargo; el
proyecto politico mds ambiciose de Bolivar, junto al de las alianzas
de las nacientes naciones en trance de fortalecer su independencia,

serfa derrotado, victima de los intereses mezquinos de los devotos de
paradigmas maquiavélicos.
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Para alguien que no tenia pelos en la lengua, como el Libertador,
esos intereses tenian nombre y apellido. En varias ocasiones, los
desenmascara para la posteridad, sobre todo durante las conver-
saciones de Bucaramanga con su edecdn francés Peru de Lacroix, en
visperas de la Gran Convencién de Ocana (1828):

Vea usted la conducra de Santander en Bogotd, durante mi ausencia;
la de Pdez en Venezuely; la de Bermudez en Maturing la de
Arizmendi en Caracas: la de Marino entences y en rodos los iempos;
la de Padilla en Cartagena, y se convencerd usted que rodos ellos,
ocupande los primeros destinos de Colombia, han contrariado mi
marcha, han impedido la organizacidn del pais, han sembrade la
discordia, fomentando los partidos, perdida la moral piblica e
insubordinade el ejército. Ellos, pues, con ciertos grados de
diferencia, son los tnicos aurores de los males de la parria, de la
disolucidn de que estd amenazada la Repuiblica y de la desastrosa
anarquia que se estd preparando (Peru de Lacroix, 1980: 37),

Se acota, primeramente, saliéndole al paso a los “criticos” mal
informados, tipo Marx, que partidos, en esa época en que no los
habia, significa facciones; y después, que para la historia moral
(Todorov) que se ambiciona y, sobre todo, por su aplicacién acrual,
cra obligado transcribir integramente ¢l pdrrafo bolivariano de
denuncia. Las pricucas politcas habituales, en México, por lo
menos, optan por los silencios complices o, en el mejor de los casos,
por ¢l empleo de expresiones enigmadricas, oraculares, que empeoran
las confusiones prevalecientes en momentos dlgidos: # gr., matanza
en Tlarelolco (1968), crisis de la UNAM (1999), casos de
delincuencia politica como el asesinato del candidaro Colosio a la
presidencia de la Republica. Para no insistir mds en este fendmeno
tan negativo del engafio y la mentira que se encuentra en el polo
opuesto de las acritudes bolivarianas, gandhianas, mandelianas, y
que constituyen, por desgracia, la ténica del comportamiento,
durante el siglo XX, de las mal llamadas izquierdas comunistas,
seglin s¢ experimentd en la Union Soviéuca, paises y partidos que
giraban en torno de su drbira.

Desde luego que el caso de la valiente veracidad tipo Bolivar se
explica en funcién del paradigma antimaquiavélico y el espiritu de
contrapoder, del mismo modo que su conrtrario depende de la
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adopcion, consciente o inconsciente, del paradigma maquiavélico.
Las mal llamadas izquierdas responden demasiado a éste; no han
sabido crear, en consecuencia, lo que se han propuesto en las dife-
rentes revoluciones encabezadas por ellas, a lo largo del siglo XX. Lo
cual constituye roda una dialéctica de la mistificacion v la desmis-
tificacién que habri de emprenderse, bien documentada, si se
pretende superar, en el siglo XxI, ¢l lastre de una izquierda infiel 4
sus propios principios y origenes, pues, si principiaron, en electo,
con el discurso democritico, universal, de servicio y contrapoder, ¢l
de los derechos del hombre y del ciudadano, ;qué les ocurrio
después? ;Qué les ocurre apenas principia el discurso de la guillorina
¥, luego, al coronarse emperador Napoledn o apenas toman el poder
los bolcheviques? Sobreviene la mistificacién y la antdemocracia.
De la dialéctica unificadora de lo universal se pasa a la andidialécri-
ca de los intereses particulares y unilaterales. En su oportunidad,
Bolivar comentd el significado triste del paso napolednico. Por lo
que atafie a los bolcheviques, no hubo que esperar a la demalicién
troskista de una revolucion casi democririca en sus origenes, pues en
vida de Lenin, el Ejército Rojo, organizado por Troski, se estrenaba
con los genocidios de las comunas autogestivas de Ucrania y de los
marineros de la base de Cronstadt. Tenia que ser. Se trasladaba al
curso de la historia, lo que estaba escrito en el discurso de Marx:
la dictadura del proletariado, un discurso de poder, no de con-
trapoder. El paradigma maquiavélico que nutre ¢l cursofdiscurso del
activismo mal llamade de izquierda, a lo largo v lo ancho de rodo el
siglo XX. No es mds de izquicrda, a partir del momento en que se
sofoca el germen de contrapoder. Lo hacen tendencias mutiladoras,
unilaterales, que producen efectos destructivos y oscurantistas
andlogos a los que se impugnan en el capitalismo, aun cuando pu-
lesen parecer, a primera vista, la imagen misma del progreso y la
generosidad. Asi es como al alentar reivindicaciones particulares de
etnias, lo mismo en los Balcanes que en Chiapas, se van ahondando
desgarramientos del tejido social, en vez de buscar la cicatrizacién y
la unidad, esa unidad dialéctica que se atisba en el clamor de Bolivar.
Repetimos: aun cuando se trate, en apariencia, de causas tan nobles
como la de los derechos indigenas. No riene por qué privar lo
particular sobre lo general. En buena dialéctica. Hay que armo-
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nizarlos. ;No responde esto a la vocacién universalista de los ori-
genes de las izquierdas, hoy sepultados en el olvido? De con formi-
dad con tales criterios, ;no es asf como pueden esclarecerse las crisis
del fin del milenio y, desde luego, las mexicanas?

Con un Poder moral establecido a fondo, mds que revisitado, se
crearian las condiciones de posibilidad para enfrentar exitosamente
los mesianismos fundamentalistas (entre los cuales se incluye la
“izquierda” activista tipo Chiapas o UNAM; o los movimientos
guerrilleros terroristas; o la narcopolitica; o los nacionalismos fand-
ticos; las desigualdades histdricas: los consumismos desenfrenados
del sistema capitalista) que hoy por hoy amenazan la integridad
humana.

Tal serfa la direccién correcta de un cambio de paradigma y del
impulso de formacién de lo inédito: nuevas clases politicas y una
nueva izquierda, renovadas, en verdad, bolivarianas y gandhianas,
con la menralidad del siglo XXI.

Ahora bien, los factores del cambio son muchos, dentro de la
globalizacién. Uno de ellos es un cambio en si mismo favoreciendo,
quizds como ningtin otro, la instauracién, no muy remora, del para-
digma antimaquiavélico. Se trata de las nuevas situaciones mun-
diales creadas al aplicar, en forma audaz e inédita hasta la fecha, la
defensa de los derechos humanos y de la ecologia, saltando por
encima de las limitaciones tradicionales impuestas por la prictica de
un derecho internacional de no intervencion en el coto soberano
de las naciones. El ejemplo mds sonado para ilustrar este cambio de
los tiempos es el del juicio contra el general Pinochet, juicio que
obliga a la reflexion siguiente: no se puede ya cometer impunemente
crimenes politicos por parte de un dictador, porque habrd alguien
que demande una responsabilidad penal, no sélo érica. Es el caso
rambién de las ONG y grupos afines que desempefian misiones
internacionales, asi como el de las politicas de certificacién puestas
en prictica por el gobierno estadunidense a fin de mejorar el desem-
pefio de los gobiernos de los paises latinoamericanos que figuran en
la 6rbica geografica de la produccién y distribucién del narcorrifico.

Las tendencias senaladas que atafen al cambio del paradigma ma
quiavélico conducen otra vez a los planteamientos marxistas del con-
cepto de ideologia, los cuales insistian en los rasgos negativos de
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ésta: mistificacion y falsa conciencia; intereses de clase disfrazados
tras un discurso politico enganoso. Rasgos propios, precisamente,
del paradigma maquiavélico que se impone de un modo
inconsciente en el curso/discurso politico de la modernidad. Rasgos
privativos de la mentalidad maniquea, antidialéctica, adquirida sin
trabajo por las sociedades modernas habiruadas, entre otras cosas, al
divorcio de ética v politica. Lo cual explica, sin justificaciones, que
todo un Marx (no se diga sus seguidores, de los que él mismo rene-
gaba) postulara teorfas unilarerales y antidemocrdricas, como la dic-
tadura del proletariado,

Esta antidialécrica, tan natural y esponrinea, que atecta de raiz a
filosofias supuestamente dialécticas, es la que se ve cuestionada por
las tendencias de contrapoder, si bien excepcionales aiin, pues se
trata de excepciones a la regla maquiavélica, cada vez con mayor
presencia en el dmbito del curso/discurso politico y, claro estd, del
ideolégico. Asi es como parece estar dindose el paso de la antidia-
lécrica “natural” y antidemocritica a la dialécrica democrirtica “con-
tranatura’, aludida ya al principio de este escrito.

En su propuesta de Poder moral, llegé Bolivar al grado de in-
cluirlo como una parte de su proyecto de Constitucion, presentado
ante el Congreso de Angostura, con el predmbulo y las explicaciones
del caso que ofreciera en el célebre Discurso inaugural cuya glosa se
ha venido haciendo aqui (y en mi Tiempo de Boltvar).

El Congreso lo considerd “como de muy dificil establecimiento,
y en los tiempos presentes absoluramente impracticable”, acordando,
sin embargo, que se imprimiese como un apéndice a la Constitu-
cién a fin de invitar a los sabios del mundo entero a pronunciarse
sobre el tema.

Los tiempos parecen haber madurado desde entonces. Si el cur-
so/discurso de la historia continta por donde va, después de la caida
estrepitosa de la URSS y satélites, habrd de iniciarse el debare sobre
“la composicién, eleccion, duracién, prerrogarivas y funciones’ del
Poder moral, cuyos cuarenta miembros se llamarian aredpagos. Este
nombre se apega a las predilecciones humanisticas de la clase de los
letrados a la cual pertenecia Bolivar. En consecuencia, no se justifica
el nombre ¢en la actualidad, pero si la institucién, a menos que se
retrocediera por completo en el camino recorrido a partir del mo-
mento en que se colapsa ¢l mal llamado socialismo real.
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Su colapso reviste muiltiples significados de importancia para el
advenimiento del Poder moral. Se resaltan tres:

. Se acaba la idenrificacién —no importa que ésta haya sido equi-
vocada— entre poder revolucionario, de izquierda, y “socialismo”.
Aparecen las ideologias supuestamente de izquierda para luchar
contra el nuevo fantasma de éstas, el neoliberalismo, sucedineo del
imperialismo. En los paises emergentes, tales ideologias suelen
adoptar desplantes extremistas capaces de pasar a la criuca de las
armas, como en ¢l caso del EZLN. Al evidenciarse, sin embargo,
las limiraciones crecientes de estas agrupaciones para llenar el vacio
de poder dejado en su desaparicion por el “comunismo”, empiezan
las cipulas politicas e intelectuales a mostrar su preocupacién por
redimensionar las instituciones de acuerdo con una base érica. Esta
nueva sensibilidad se corresponde con la idea bolivariana de Poder
|I]l'|r.'|]1

2. Principia a extenderse la conviceidon de que el paradigma
maquiavélico no es ya una empresa cuya rentabilidad siga siendo
indiscurible. Su culto a la eficacia, en detrimento de los valores de
contenido humanistico, desembozaba una mentalidad recnocritica,
absorbente, superficial, antidialécrica. Asi aparece en E/ principe,
libro fundador, donde Maquiavelo no se propuso abogar por los
ideales renacentistas de la realizacion humana, la kalokagathia
gricga. Tenia en menre otra cosa que le abrid las puertas de par en
par a lo que €l ni sofiaba entonces: la menralidad tecnolégica que
pierde el sentido de los valores viltimos a para confundir éstos con
simples medios instrumentales; confusion en la que incurren algo
muy propio de la modernidad: las ideologias revolucionarias,
especialmente las marxistas, tecnocrdticas a mds no pader, pese a
proclamar a todos los vientos que han luchado y luchardn por los
ideales del "hombre nueve” (expresién paulina, aun cuando no se
acostumbra decir}.

3. Al iniciarse en este fin de siglo la crisis del paradigma maquia-
vélico, empieza a resquebrajarse todo su aparato de valores. Uno de
cllos ¢s la separacién de moral puablica v privada, casi tan “evidente”
como el principio de las instituciones laicas del Estado liberal.

Sin embargo, la similitud no procede. El principio laico responde
a una ley elemental de jusncia dialécrica que si se rompicera pro-
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vocaria el patrocinio de una religion oficial y la segregacion del resto
cuya existencia s¢ veria amenazada peligrosamente, vulnerando las
reglas de la convivencia democrdrica.

Estos efectos perniciosos, y otros peores, son los que se han
producide con el divorcio forzado de las dos morales: la puiblica y la
privada. Divorcio que proviene de la division histérica entre las
categorias de publico y privado, sancionada por el derecho romano,
cuya impronta ha marcado con su sello las instituciones modernas,
a partir de la legislacion napolednica. Habermas recordd los origenes
gricgos del par categorial en La sransformacidn estructural de la vida

priblica:

En la ciudad-estado griega plenamente formada, la esfera de la polis,
comun al ciudadano libre (bayné), estd estrictamente separada de la
esfera del oikas, en la que cada uno ha de apropiarse aisladamente de
lo suyo (idia). La vida pﬁh]ica se desenvuelve en el agera, pero no
estd localmente delimitada: la publicidad (= lo pablico) se constituye
en la conversacidn (fexis), que puede tomar también la forma de la
deliberacian ¥ del tribunal, asi come en el hacer comuin (praxis), sea
ésta la conduccién de la guerra o ¢l juego pugnaz. (...) el reino de la
necesidad y de la rransitoriedad permanece anelado en las sombras
de la esfera privada. Frente a ella se alza la publicidad (lo puiblica),
segln la aumcumprcnsién de los griegos, como un reino de la
libertad ¥ de la continuidad. A la luz de la Puhlicidad todo se ma-
nifiesta tal como es, todo se hace a todos visible. En la conversacion
cntre ciudzr_{anus ﬂuycn |35 CORAS !'IRL"iZ CI ]cj]guajt }' gan:ln 'FDT'ITIB'. cn
la disputa entre iguales sobresalen los mejores y ganan su esencia:
la inmortalidad de la fama. Asi come la necesidad vital ¥ el
mantenimiento de lo necesario para la vida estdn pudomsamenre
oculros tras los limites del orkos, asi rtambién ofrece la polis el campo
libre para la mencion honerifica: los cudadanos trafican como
iguales con iguales (homoios), pero todos procuran la preeminencia
(aristoiein). Las virtudes, cuve cardlogo codificd Aristareles, se
preservan ran sdlo en la puh“cidad {lo pﬁbiicn}, alli encuentran
reconocimiento (Habermas, 1981: 43-44),

En esta pagina admirable del filosofo alemdn se palpan casi las
costumbres de la Hélade, amén de lo que mds interesa aqui: la carga
histdrica que tiene uno de los dualismos claves de Occidente. No es
pues gratuito ni reciente el sistema polar que rige los hdbiros
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institucionales o domésticos. Y que conste la incorporacién aris-
torclica de las virtudes a los hdbiros, convirtiendo simplemente
aquéllas en hdbitos privilegiados que escogen la realizacion de la
esencia humana: hexis proatretike, en la Etica a Nicémaco.

Claro que existe tal dicotomia, como en general el sistema dico-
romico. En un enfoque de filosofia de la historia, se riene que asu-
mir, cosa que s¢ hizo en mi Tiempo de Bolivar. La cuestién estriba
en establecer su condicion problemdrica. Al hacerlo, se adquiere
conciencia de los efectos perversos, a fuera de anudialécricos, ma-
niqueos y antidemocrdricos, de las polaridades, incluyendo “pri-
vado/publico”. No hay duda de la implantacién moderna, a partir
de Magquiavelo, del sistema de poder politico en el extremo opuesto
al de la moralidad, con el rechazo paralelo de ésta a la érbita de lo
privado. He aqui la razén de por qué en un programa de filosofia de
la historia latinoamericana se le dé prioridad a una voz como
la de Bolivar que, entre otras cosas, propone un control democririco
del poder con la moral, pues no se trara, segin una mala
interpretacion, de controlar lo ético que es libertad, bexis proaiverike,
de Aristoreles, voluntad aurénoma de Kant, choix, de Sartre, etcé-
tera. Ni tampoco se trata de convertir en un diferendo las diferencias
entre las dos morales; mucho menos se trararia de sacrificarlas, a
ambas 0 a una de cllas, en aras de los intereses politicos o de los
distraces del poder.

Ahora bien, pensar en someter éste a los sistemas morales, es
arrostrar los riesgos de una ardua conflicuva social, pese al apro-
vechamiento posible de los factores de solidaridad y colaboracién
que se dan en algunos niveles de la sociedad.

La oposicidn que ha suscitado el Poder moral se debe, en buena
medida, a que se interpreté como el propésito de dominar desde
fuera lo que en si y por si es dominio.

La mentalidad romdnrica de Bolivar es la misma que produce
el culto a los héroes en un Carlyle, un Emerson, un Nietzsche, un
Wagner. Eso lo conduce a su idea de una junwa de notables (el
Aredpago) para corregir los abusos de poder y sus practicas des-
naturalizadoras. Si €l hubiese mostrado cémo se puede generar
desde adentro del poder un dispositive de autoevaluacion y auro-
correccion, habria despejado el camino de su proyecto de Poder
moral.
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Tales esfuerzos son los que parecen mulriplicarse ahora, a todos
los niveles, aunque, por desgracia, en forma inconexa, casi arbitraria,
sin un impulso ordenador, sistemadtico, global y particular. Asi es
como se manifiestan azarosamente ideas que responden como pocas
a las necesidades del mundo de mafana, dotade de calidad de vida,
un mundo que dejaria de ser “in-mundo” a fin de realizarse satis-
factoriamente,

El contrapoder en guias como Juana de Arco o Las Casas, esta-
distas y luchadores sociales como Bolivar, Gandhi, Mandela, Martin
Luther King, Vaclav Havel; en fildsofos como Thomas More,
Bacon, Kant, Emerson, los socialistas utépicos, Proudhon, Teilhard
de Chardin, Russell, Heidegger, Sartre, Foucault, Bunge, Villoro.
En la implantacién por los anarquistas rusos de comunas auroges-
tivas (Ucrania, Kronstadt) sofocadas a sangre y fuego por Lenin y
Trotski. En fin, tantos intentos aislados, aqui y alld, caéricos, uro-
pistas cuyos afanes trataron de concrerarse, a veces, no sin incurrir
en lo contrario que se proponian.

En el curso/discurso de cardcter econdmico, se dan quizd los me-
jores indicios reveladores de los inicios de una nueva época en las cues-
tiones del poder politico, la cual habri de coincidir con los albores
del siglo XXI.

Deben aprovecharse en beneficio del paradigma antimaquiavé-
lico, planteamientos cuyo origen estd en el discurso econémico, por
miis que lo hayan trascendido gracias a la exitosa posicién social de
sus aurtores. Algunos grandes magnates de las finanzas, intelectuales
cotizados y hasta uno de los tltimos premios Nobel de economia
parece que se¢ hubiesen puesto de acuerdo en uno de los principios
clave del antimaquiavelismo: los valores v las virtudes sociales como
moror de la historia generando progreso y desarrollo economico. Se
publican libros enreros sobre la materia, de los cuales, Confianza
(Trust), el de Fukuyama, da una idea por el simple ritulo. Su
concepro de capital social no dejard de repercutir en las sociedades
informdricas del siglo XX1, asi como la interaccién que se desprende
de tal enfoque entre virtudes piblicas y privadas.

Es un camino paralelo al que siguen apreciaciones cada vez mas
frecuentes sobre la necesidad econdmica, ya no sélo por razones
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morales de justicia social y respeto a los derechos humanos, de
remediar la ereciente desigualdad entre las clases.

Nada mejor que recordar todo esto para dererminar las nuevas
condiciones que se estdn creando a fin de establecer con
fundamento lo que pudiera llamarse la necesidad pofitica del Poder
moral, o sea, del paradigma antimaquiavélico.

Esta necesidad, por cierto, resalta mds de bulto que la econo-
mica. De ahi que Fukuyama resulte tan impugnado, a despecho de
apoyarse en datos empiricos, y no en invenciones, con los cuales
sc propone responder a este tipo de preguntas:

;Acaso no se ha creado ¢l modermo sistema de contratacion y
legislacién comercial precisamente para obviar la necesidad de que
los integrantes de una sociedad comercial confien unos en otros, de
la manera en que lo hacen los miembros de una familia? (...) ;Acaso
no es verdad que las empresas basadas en fuertes vinculos familiares
y obligaciones morales no escritas terminan degenerando en nepo-
tismo, amiguismo y, en general, en una forma equivocada de romar
decisiones empresariales? ;No constituye, de hecho, la sustirucion de
las obligaciones morales informales por orras, formales y legalmente
transparentes, la esencia misma de la vida econdémica moderna?
{Fukuyama, 199G: 173).

S$i Fukuyama, en las cuestiones anteriores, se refiere en exclusiva
a los circulos empresariales, ello se debe a su proximidad con ellos,
no porque dichos planteamientos sean ajenos al campo laboral.

Al extenderlo a éste, saltard a la vista la insuficiencia de los apara-
tos legales modernos en lo que arafie al mundo del trabajo, al igual
que lo sefialaba con respecto a las actividades de los negocios. La
legislacién, en ambos casos, es condicién necesaria, pero no su-
ficiente, de la seguridad laboral y de la creacién de riqueza, respec-
tivamente.

Es entonces donde hacen su aparicién las virtudes sociales tales
como la confianza, la honradez, la colaboracidn, la solidaridad. No
lo dice Fukuyama, pero son virtudes publico/privadas, a la vez, si de
veras se atiende a enfoques cientificos que corrigen las dicotomias
rigidas.

De un modo semejante a los correctivos especificados por dis-
cursos del tipo de Confianza, se tiene el recurso de los cur-
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sos/discursos de contrapoder y, en especial, del Poder moral, en lo
que se refiere a la teoria y la préctica de los correctivos que enfilan
hacia el nuevo paradigma antimaquiavélico. Con una doble adver-
tencia, cuyo olvido intermitente, a lo largo del curso/discurso, serd
siempre algo inevitable:

I. La apertura de requerimientos axiolégicos ajenos antes al
mundo de la politica.

2. La profusién de hechos cuestionadores del poder, sea o no
revolucionario, que hacen gravitar en rorno de lo concreto y
aprobado ese tipo de cuestiones, alejandolas de los delirios utopistas
que las absorbian antes, por completo.

No es gratuita o espontinea, ni menos inexplicable, la formacién
del nuevo horizonte axiolégico, y no sélo en los terrenos de la
politica. No hay nada eterno en la historia o en sus clementos cons-
ritutivos, incluyendo el mundo de los valores y paradigmas. Se com-
prcndc. pues lo contrario equivaldria a la instauracion de excep-
ciones en el flujo de la temporalidad, del pasado, presente y futuro.

El paradigma maquiavélico le rinde culto a la razén instrumental
con su primado de los valores de eficiencia. Este es su horizonte
axiologico cuya peculiar insensibilidad ética desdena olimpicamente
las virtudes sociales, publicas y privadas.

Ahora bien, son los grandes acontecimientos politicos del si-
glo XX los que estin produciendo el cambio de horizontes y de para-
digma. En estos casos, como habia ocurrido con Bolivar, los tropie-
208 histéricos son los que suscitan los cuestionamientos del poder, lo
incuestionable, de acuerdo con la praxis del paradigma ma-
quiavélico.

La falla de sus proyectos politicos impregnados de grandeza estd
en el origen de los cuestionamientos bolivarianos. Falla en sus
intentos de lograr un poder democritico gracias al consenso para
gobernarse, primero de cada una de las nuevas comunidades na-
cionales, dotadas ya de la independencia politica, y, luego, de todas
entre si, 4 fin de integrarlas en la defensa de sus intereses. La falla se
produce por ¢l maquiavelismo, justamente, de los politicos que
rodean a Bolivar (v. mi Tiempo de Bolivar).

El maquiavelismo contribuye al colapso de los totalitarismos de
izquierda, marxistas, victimados desde su interior, a diferencia de lo
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que habia ocurrido con los tworalitarismos de derecha, nazifascistas,
derrotados militarmente por los Aliados.

Ambas ideologias, antagdnicas en apariencia, se pervirticron por
muchas razones, entre ellas, por el culto rramposo a la eficiencia, sin
importarles la traicién a los ideales proclamados del hombre nuevo.

La eficiencia, en si y por si, genera tal ciimulo de contradicciones
que se transforma en su opuesto, insensiblemente, minando al sis-
tema donde funciona. Es lo que le pasé a la Union Soviérica y
satélites. De ahi la necesidad polfrica de atemperar el eficienus-
mo maquiavélico con las virtudes sociales, lo cual, cierramenre,
equivale a darle paso al paradigma del contrapoder. Sélo al am-
pararse en éste, se podrd sopesar criticamente los verdaderos alcances
de la complejidad de las luchas sociales y, en especial, de las revo-
lucionarias.

Conviene recordar que la eficiencia o eficacia, en su acepcién po-
litica, difiere del uso habitual y, desde luego, de la significacion posi-
tiva que no se presta a dudas, cotidianamente.

Pero, al vincularse con el paradigma magquiavélico, adquiere
connotaciones negarivas, las de una razén instrumental atenta sélo
a los pragmatismos inmediatos, a fin de producir resultados o
efectos favorables a los propésitos de poder, sin atender a las es-
tructuras axiolégicas de las que debiera depender la opcidn eficiente.

Esta dindmica impone el contexto adecuado para la percepeidn
de las situaciones politicas, no se diga de las revolucionarias que son
las mds complicadas.

Ahora se vuelve aqui a estas ildmas, pero ya en mejores
condiciones merodologicas que al principio de nuestra reflexion.

Lenin, por ejemplo, equivocd la supuesta orientacion socialista
que pretendia imprimirle a la revolucion. Ya sin hacer referencia a
los acros genocidas con los que se estrenara ¢l flamante Ejérciro
Rojo, se vieron desnaturalizadas las ideologias de izquierda, a partir
de la praxis inicial de los revolucionarios rusos, tal como habia
ocurrido durante la Revolucién francesa. Todo en aras de la “ehi-
cacia” revolucionaria, o sca del maquiavelismo simplificador,
anridialécrico; no sospechaban que el sacrificio de su ideologia
redentora resultarfa contraproducente, a la larga.

La desnaruralizacién se da a todos los niveles. Estda com-
pletamente documentada, y no sélo por los sovietélogos o los tros-
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kistas. El anarcomunismo, por ejemplo, produjo trabajos admi-
rables por su rigor, como La revoluciin desconocida, de Volin, her-
mano del gran critico formalista Borfs Eichenbaum. No en balde el
epigrafe de Bakunin urilizado en la “"Nota de la editorial” que pu-
blico el libro en México, cuarenta y cuatro afios después de escrito:

Tomad al revolucionario mis radical y sentadlo en el rrono de todas
las Rusias e investidlo de poder dictatorial: antes de un afio, jserd
peor que el propio Zarl (Volin, 1984: 3).

Epigrafe vilido para caracterizar, desgraciadamente, los procesos
revolucionarios de la modernidad, a partir de la Revolucién fran-
cesa, fallidos en su pars construendi, segin se ha podido ver hasta el
cansancio. Y lo cual lo atestiguara Bolivar, con integridad poco
comiin, respecto a su revolucidn, aaun cuando las fallas resulien
menos graves en el caso de las revoluciones de independencia.

Los cuestionamientos del poder son los tnicos que pueden con-
ducir a tal lucidez y, desde luego, a la posible fragua del paradigma
antimaquiavélico,

Al no producirse tales cuestionamientos, en el curso/discurso, v,
no sélo de palabra, se tiene que incurrir en un discurso, y el curso
correspondiente, de poder, con el triple vicio: “doctrinario, con-
fesional y clerical”, que sirve, no “para liberar, sino para difundir el
nuevo conformismo que ha cubierto el planeta de monumentos a
la revolucion y de trabajo forzade” (Volin, idem).

“El nuevo conformismo”, dice Vsevolod Mijailovich Eichen-
baum, mejor conocido como Volin, y tiene toda la razon. Quizds sea
uno de los efectos perversos de los discursos de poder, falsamente
revolucionarios, o revolucionarios a medias, desde la Revolucion
francesa: discursos en que no se ha sabido cuestionar el afin de
poder (0 no sc ha querido), aun cuando se le haya pretendido
convertir en una dictadura del proletariado, atribuyéndole a ésta
virtudes verdaderamenre mdgicas, ajenas a la realidad social.

Pero no sélo por el lado de la “magia” se onginaron los males.
Estaban ya implicitos en férmulas revolucionarias, en apariencia.
Por ejemplo, en la célebre frase de Lenin: el comunismo es el poder
de los soviets mds la electrificacion del pais. Porque los soviets no
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eran soviets, es decir, consejos autogestivos, netamente populares,
sino nichos privilegiados controlados por el activismo policiaco.

Si los soviets se hubiesen mantenido ficles a su origen, la frase de
Lenin expresaria adecuadamente los contenidos revolucionarios que
se le atribuyen. Al no haber ocurrido asi, antes al contrario, resulta
una manifestacion mis de maquiavelismo politico, de poder
enajenante. Recac por entero en los maximos dirigentes del bol-
chevismo, la responsabilidad de la adulteracién de las instituciones
bolcheviques, entre ellas los soviets y el Ejérciro Rojo. No fue que
acumularan errores involuntarios, sino que se impuso el oscu-
rantismo del poder a lo Robespierre. Recuérdese que éste sostuvo,
ante la Asamblea Nacional, la idea de ejecutar por traicién a
cualquier so\spechnm_ Lenin mandé erigir, en 1918, un monumento
a Robespierre, en una plaza de Mosci, monumente que no resistié
el paso del tiempo. Dime a quién admiras y te diré quién eres.
Ambos lideres estaban enfermos de poder, de ahi que no pudieran
librarse de la prision del paradigma maquiavélico, lo cual los
inhabilité para cualquier proyecto auténticamente revolucionario
destinado a la forja del hombre nuevo. No se dio la “ejemplaridad
descolonizadora” como empresa desenajenante de sf mismos, si es
que se vale repetir, una vez mds, estas expresiones técnicas, insus-
tituibles; se dio, en cambio, la contradiccién entre el personage his-
torico que se ha representado, con una supuesta aureola de
grandeza, y la persona auténrica, moral, que realmente se ha sido. O
sea, dirigentes revolucionarios (Robespierre, Lenin, Mao, Castro,
ercérera) ajenos totalmente a la vivencia bidsica de cuestionamiento
del poder, al esiilo de Juana de Arco, Bolivar, Gandhi, Martin
Luther King, Mandela y su “revolucién negociada”, el discurso
“anarquista”, desde los sofistas hasta los deratas no fundamentalistas;
en fin, el linaje de quienes han luchado por la reconciliacion de
poder y contrapoder, un combare liicido en el terreno de la pricrica
politica, sin importar las ingenuidades en que ha de incurrir un
discurso ajeno a una metodologia severa.

Lo cierro es que el pamdigma pull’rlco €N que Nos movemos,
nurtre y estimula los antagonismos bipolares de las ideologfas poli-
ticas, o sea, la vivencia antidialéctica, extremista, sin mediaciones, en
los actores del tablado politico, sean actores profesionales, de tiempo
complero, o sean ocasionales.
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Al llegar a este punto, se requiere volver a la categoria “per-
sonaje/persona”, lo cual no significa caer en simples repeticiones.
No se trata de incurrir en torpezas o errores que debieran evitarse,
sino en la prictica merodologica del progreso en espiral donde un
concepto se va enriqueciendo, progresivamente, al reconsiderarlo
en un nivel superior.

La categoria “pérsonaje/persona” ayuda a entender los meca-
nismos de la enajenacién ideologico-politica, en los decisores, espe-
cialmente, esos profesionales de la politica.

Puede y debe llegarse a elevados niveles de identidad personal, de
verdadera integridad, al representar con miscaras de congruencia y
confiabilidad, inspiradoras de hechos positivos, auténticamente
interpersonales,

Pero al violentar estas relaciones, consigo mismo y con los demds,
empieza el resbalén por una pendiente donde se pierde la persona
en beneficio de los “personajes” X, Y, Z que se inventa para medrar, en
forma circunstancial, desprovista de integridad y consistencia.

Y se enrroniza la precariedad de un desfile interminable de per-
sonajes, fieles a la regla paradigmdtica del afin de poder a como de
lugar, regla rora, inicamente, por el decisor, rara avis, tipo Simon
Bolivar, el Vorbilder (modelo), que dirfa Max Scheler quien, por
cierto, hace avanzar la problemdrica respectiva de Carlyle y
Emerson. Con lo cual se vuelve al Poder moral, en otro nivel de la
espiral, donde las partes, pulverizadas en las divisiones propias del
afin de poder, rienden a la reconciliacién entre si, en aras de la sal-
vaguarda de las series (en el sentido sartreano de secuencias) de iden-
tidades personales, sociales, institucionales, nacionales, humanas.

La salvaguarda de tales series o secuencias de identidades no sélo
no estd refiida con los procesos dindmicos del cambio histérico, sino
que coadyuva a cllos imprimiéndoles un sentido o direccidén.

Y es que tal salvaguarda sélo puede estar a cargo de sus decisores,
cuya existencia depende de la capacidad de reconciliacién entre el
personaje que todos representamos, en situaciones mds o menos
cfimeras, y la hondura de la persona moral que trasciende lo
circunstancial.

125



Personaje/persona

Se trata de un movimiento dialécrico apasionante, ya que es-
tructura, en forma inconsciente, las individualidades, sin limicarse a
éstas; al fin y al cabo, una comunidad se compone de individuos
y lo que los marca ~genéricamente y de un modo tan profundo-,
rebasa lo individual para converurse en un factor dave de las
actuaciones colectivas,

Es mds. Los dualismos y dicotomias del transcurrir natural y
social adquieren rodos sus alcances en el movimiento individual
y colectivo personaje/persona,

Su comprensién se facilita en el marco scheleriano de una filo-
sofia de la historia apenas aludida en sus escritos péstumos bajo el
titulo de “modelos y guias”™ ( Verbilder und Fiibrer).

Claro que debe desecharse la escoria de ideclogias dudosas, a fin
de hacer brillar lo que constituye para Scheler “el semiido de la
histaria (subrayado por €l) en su elemento mds condensado™ los
modelos y guias (Scheler, 1944: 61), cuya autenticidad y exigencias
éricas liberan e impulsan a superar, como ellos, el nocivo desdo-
blamiento entre un aparentar que somos perionajes dudasos (desde
un asesino hasta un hombre exitoso) y un ser personal regido por
valores de beneficio social, una aspiracion destinada al mejora-
miento individual y colectivo. El tener y el ser. El poder y el valer.
Historia e intrahistoria. Antidialécrica y dialécrica.

Al representarse al Jersonaje en turno, hay una conexion —in-
consciente, por supuesto— con una de las muluiples series insertas en
el ciclo cédsmico de marura devoransidevorara. El resultado acuiva,
en términos de una dindmica antdialéctica, el enmascaramiento
—y, en el peor de los casos, el amortajamiento— de lo mejor de la
mascara individual, con repercusiones colectivas, que es la Jperiona.

Y ésta es la dialéctica del poder/contrapoder, fundamental en la
filosofia de la historia, insertindose el Poder moral del lado del
contrapoder y con la posibilidad de incluirlo ~lato sensu, no en la
acepcién bolivariana— como un componente basico de la acrividad
de esas hermosas personas schelerianas, mds que perionajes, que son
los modelos y guias (Vorbilder und Fiihrer): los santos, los genios
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(intelectuales y artistas), los héroes de la accidn a lo Juana de Arco,
Las Casas, ercérera,

Poder moral y tesis del Discurso de Angostura sobre el buen go-
bierno se enlazan, ilumindndose murtuamente. A hn de com-
probarlo, se vuelven a comentar, en un nivel superior, los parrafos
culminantes:

Para formar un gobierno estable se requiere la base de un espirity
nacional, que tenga por objeto una inclinacién uniforme hacia dos
puntos capitales: moderar la voluntad general y limirar la autoridad
puiblica (...) Para sacar de este caos nuestra naciente Republica, todas
nuestras faculrades morales no serdn bastantes si no fundimaos la
masa del pueb]a en un todo; la composicién del gobierno en un
todo; la legislacion en un todo; y el espiritu nacional en un redo.
Unidad, unidad, unidad, debe ser nuestra divisa.

Bolivar no dejé en el aire su enfoque del buen gobierno. Justa-
mente, a fin de realizarlo, concibe sus proyectos de nacién, con la
lucha central representada por ¢l congreso de Panamid y el también
fallido Poder moral compuesto de mecanismos diversos que van
desde las instancias vitalicias (senadores, presidente) hasta la incom-
prendida Cimara de censores.

;Cuidl es el modus aperandi que se desprende del discurso
bolivariano y que, inexplicablemente, omite la infinidad de autores
dedicados a elogiar al Libertador?

El modus operandi ha de incluir dos movimiento dialécricos de
singular importancia en cursof/discurso: el de personajes y personas
y el de las partes y el todo. ;Por qué? Porque dificilmente se pueden
dar Poder moral (en sus multiples manifestaciones, no sélo en la
bolivariana) y buen gobierno si no se rrata de corregir, en un
momento determinado, el desdoblamiento esquizofrénico “persona-
jefpersona” y la division ardficial “partes/todo”

Para que la sociedad no sea “una confusion, un abismo, un
conflicto singular de hombre a hombre, de cuerpo a cuerpo’™, segin
reza el discurso bolivariano, se requiere algo mds que compenetrarse
del espiritu de la polis y vivir como buenes ciudadanoes. Es a lo que
atiende Bolivar que es un guia politico y militar, un héroe, en la

127



acepcion scheleriana del érmino, entregado, por tanto, a la tarea
amorosa de redimir a su medio. Pero si del héroe se pasa al genio se
profundiza y aclara el panorama. El genio es otra dimensién en la
filosofia scheleriana de la historia, Plantea la accién revolucionaria
interna, completando la externa que ejerce el héroe. Lo cual quiere
decir lo siguienre: su Mundo abarca una rtotalidad inclusiva que
trasciende, en el tiempo y en el espacio, las acciones circunstanciales
propias del héroe. Esa “plenitud del objeto™ (Scheler), producto
espontdneo del amor toralizador de un genio al Mundo, es lo que
podria enriquecer un planteamiento de unidad como el bolivariano.
Dicho sea con las palabras de Scheler:

Se rrata de un acro pesitiro de amor espiritual por el mundo. El
cardcter puramente desinteresado de la contemplacién no es mds que
la consecuencia de este amor, Kant y Schopenhauer se equivocaron
al converrir ese desinterés en el fundamenro de la contemplacion del
genio, Poco imporma, por lo demds, que esta contemplacién sea un
conocimiento, una contemplacidn estética o una ereacidn artistica
del mundo, y poco importa el objeto de este amor (...) En la
contemplacion del genio, el interés en las cosas no se debilita, pues
se condensa en la unidad de un solo acto (Scheler, 1944: 154, 155).

Tal tipo de unidad, la del acto genial, se proyecta desde los niveles
nouménicos del ser a fin de manifestarse en los fenoménicos del
curso/discurso, regidos por la variedad del acontecer ideoldgico;
donde el enfoque kantiano del nodmeno/fenémeno se convalida,
desglosado del conjunto de su epistemologia. En efecto, se com-
prenden mejor los avarares del curso/discurso al aplicarse ese par de
concepros kantianos. Lo nouménico alude al territorio del ser y la
unidad o, mejor, de las rendencias unificantes, condicién de posi-
bilidad para entender el abanico habitual de lo diverso y lo muiltiple.

Sila percepcion unitaria distingue al acto creativo, su fun-
cionamiento transporra a los otros modelos de vida que fungen
como cristalizaciones del curso/discurso y, a pesar de que todo esto
ocurra, hay que insistir, a nivel inconsciente, sin proponérselo. La
filosotia de la historia de base empirica uriliza estos mareriales y los
pone a prueba acudiendo, precisamente, al andlisis del discurso de
arquetipos sociales y sin hacer caso de separaciones meramente
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diddcricas entre los campos axiolagicos que, con sus personajes de
carne y hueso, le dan un sentido al curso de la historia. Se recuerda
que cada campo tiene su referente: el amor a Dios para los valores
de sanrtidad, apenas conservados hoy ni tan siquiera en las religiones;
¢l amor a un mundo total en los valores espirituales de la creatividad
del genio; el amor a un medio transformable en el “héroe”™ con sus
valores de vida.

En cada uno de estos personajes schelerianos que le dan sentido
a la historia triunfa la persona moral, Los sendos absolutos que ellos
se invenran, sus proyectos existenciales, les abren camino a los
movimientos dialécticos claves: particularidad/totalidad, indivi-
duo/sociedad.

Es algo de lo que han visto no sélo fildsofos como Scheler, sino
un Bolivar o un Nelson Mandela, a nivel de su discurso y no sélo de
sus luchas politicas.

De este tltimo, por e¢jemplo, no tiene desperdicio, al respecto, el
siguiente pdrrafo, entresacado del articulo sobre Gandhi que pu-
blicara en la revista Time dedicada, en diciembre de 1999, al balance
del siglo Xx:

Hay algunes que piensan que le movia la inspiracién divina, con lo
que es fdcil estar de acuerdo. Se atrevid a proclamar la no violencia
justo cuando la violencia de Hiroshima y Nagasaki acababa de
explotar sobre nesotros. Hizo una proclama de los valores morales
pr.ecisamente cuando la ciencia, la lecnnlugia ¥ las 1eye: del
cap]ralismo habfan decidide pr:scindir de ellos. Sustituyd el interés
propio por ¢l interés colectivo, sin socavar con ello la importancia
del individuo. De hecho, la inr{:r&cpcndcncia entre la comunidad y
el individuo es la esencia de la filosofia gandhiana: la bisqueda
simultinea ¢ interconecrada entre el desarrollo del individuo moral
y el de la sociedad maral.

Y concluye: “En Sudifrica, hemos logrado nuestra nueva
democracia de una manera relativamente pacifica basindonos en
este pensamiento.”

;Qué de extrafio, entonces, que en ¢l curso de este discurso
acerca de las ideologias politicas y la filosofia de la historia se haya
insistido en llevar hasra sus 1ltimas consecuencias la idea boliva-
riana del Poder moral cuya interpretacién, por cierto, en estas
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pdginas, no rine para nada con el papel historico representado por
el Libertador?

Fundir en un todo: la masa del pueblo, la composicion del go-
bierno, la legislacién, el espiritu nacional, segtin reza el Discurso de
Angostura; cuyo pdrrafo tan significativo concluye proclamando
“unidad, unidad, unidad, debe ser nuestra divisa”.

Bolivar no se percatd que esa preocupacion suya por el todo y la
unidad era algo mids que un programa ideolégico-politico eventual,
algo mds que una estrategia y tdctica coyunturales; es decir, una res-
puesta patriotica necesaria al divisionismo de los bandos caciquiles,
los “partidos”, en la rerminologia del Libertador, aun cuando no se
trataba de partidos polf:icos. orga NIZACIONES que vendrian dcs}més_

Ese programa unificador y toralista rebasaba su circunstancia.
Wale y seguird valiendo mientras existan las naciones, creacién éstas,
en lo que ahora es Latinoamérica, de la época del Libertador.

Si rebasa su circunsrancia, se debe, entre otras cosas, a su estrecha
vinculacién con la propuesta bolivariana mds radical y original, que
va a la raiz del curso/discurso, en sus aspectos ideolégico-politicos:
el poder moral, equivalente, para su dmbiro, de la revolucién
copernicana, un giro de 90° en las pricticas ideoldgico-politicas de
entonces y ahora, ¢l nuevo paradigma descrito como antimaquia-
vélico, a partir de mi Tiempo de Bolivar, destinado a regir un dia, si
las cosas marchan bien, los gobicrnos y las sociedades.

Esta dialécrica de las partes y ¢l todo, de lo particular y lo general,
con la variedad de mediaciones (v, supra) a que debe recurrirse en
cada caso, dice mucho mis para nosotros que las instancias con-
cretas de realizacién del poder moral: senado y presidente vitalicios,
camara de censores, etcérera, lastradas todas ellas por un ciimulo de
reacciones negativas que provocan,

Al aplicarse este criterio unificador-totalizante, de buen grado v si
se quiere, en forma paulatina, ;no se evitarian los extremos irrecon-
ciliables y los callejones sin salida en cuestiones tan arduas, belicosas,
como los derechos de las etnias en ¢l estado nacional del siglo xx12

Mo en balde asienra Bolivar:

La educacién popular debe ser el cuidado primegénito del amor
paternal del Congreso. Moral y luces son los polos de una Repuiblica,
moral y luces son nuestras primeras necesidades (Bolivar, 1976: 121).
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Esas “luces”, que son las de la razon, las de la educacién, vienen
resultando las de la moral, en una mentalidad socrdtico-ilustrada
como la de Bolivar. Y no extraiie la combinacién de Sécrates y ¢l
Siglo de las luces. Se trata de dos manifestaciones, cada una con sus
peculiaridades, de una dindmica de “ilustracién” que, en Occidente,
a veces se eclipsa, pero no desaparece,

Los contemporineos de Bolivar no estaban en condiciones de
apreciar las instancias concretas que propuso a fin de realizar su idea
de poder moral, mds revolucionaria, nsisumos, que la misma
revolucion de Independencia.

Ni siquicra percibicron la belleza de ese Aredpago propuesto
“para que vele sobre la educacion de los nifos, sobre la instruccidn
nacional; para que purifique lo que se haya corrompido en la Re-
piblica (...) debiendo corregir las costumbres con penas morales,
como las leyes castigan los delitos con penas aflictivas, y no sola-
mente lo que choca contra ellas, sino lo que las burla; no solamente
lo que las ataca, sino lo que las debilita; no solamente lo que viola la
Constitucion, sino lo que viola ¢l respero publico. La jurisdiccion de
este Tribunal verdaderamente santo, deberd ser efectiva con respecto
a la educacién y a la instruccion, y de opinién solamente en las
penas y castigos” (ibidem).

Comentar las listas de ONG que, en muchos paises, ejercen acti-
vidades proximas a las del Aredpago bolivariano, podria significar
un paso de importancia en la exigencia perentoria de evitar los
riesgos polarizantes, antidialécticos, maquiavélicos, de las ideologias
politicas al uso. ;Tiene algo de irreal este planteamiento?

Ojald que las argumentaciones reiteradas no hayan sido indriles y
quede la conviccion de que la ideologia del Poder moral es uno de
los instrumentos idéncos para superar las ideologizaciones falsas que
debilitan a la Persona moral, profunda, desmembrindola en per-
onajes contradictorios, superficiales, ajenos al sentido de la historia,
enfrentados los unos a los otros.

Este es pues un discurso acerca de la urgencia de conferirle un
sentido 2 la historia latinoamericana, lo cual aclara la cuestion de las
ideologias politicas. El paso, nada improbable, a su progresiva implan-
tacién en el curso real de los acontecimientos lo facilitaria la aten-
cién constante que se le pudiera brindar al Poder moral y a la

131



promocion hdbil de una paideia verdaderamente redentora como la
planteada por Scheler en su trilogia del santo, el genio y el héroe.

Los modelos de grandes figuras del pasado han servido aqui para
fundamentar el discurso, aprendiendo a discernir los riesgos del
maniqueismo ideolégico. También han de utilizarse los ejemplos de
¢pocas de la historia que, tanto en Occidente como en Oriente,
proporcionan un acervo enriquecedor; sin descuidar la urilidad de
los contragjemplos malhadados, abundantes, por lo demis, entre los
cuales se incluyd el caso CGH. Por lo demds, la perspectiva desde el
aio 2000 moditico los eventos politicos en México y en la UNAM.
Sin embargo, los cambios histéricos avalan los criterios urilizados
aqui para su andlisis. Al grado, de que las tnicas correciones nece-
sarias podrian reducirse a dos:

1. El resultado de las elecciones del 2000, en México, hacen ver
el paso de la transicién democririca a la alternancia del poder eje-
cutivo, por primera vez en 71 afos.

2. Los hechos parecen corroborar el cardcter extrauniversitario
del CGH y su movimiento en la UNAM. El ocultamiento con que
éste procedio, al no revelar sus propésitos pre-electorales de debi-
litar al gobierno y a su candidato, responde al paradigma maquia-
vélico siendo, por lo tanto, incompatible con la dialécrica del poder
moral. Esta, a su vez, es el requisito para actualizar una genuina
ideologia de izquierda y, en consecuencia, un proyecto revolucio-
nario que s¢ preocupe por hacerle honor al siglo XXI.
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