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Cada dia se hace mds urgente la necesidad de recoger
los restos de esos idiomas antiguos, pues van desapa-
reciendo insensiblemente. El castellano hace con ellos
lo que el mar con la tierra por algunas partes: cada
dia le quita mds y hoy se hallan poblaciones en que
solo se habla la lengua de Cervantes y Garcilaso y
hace veinte arios no se hablaba mds que si Cortés no
hubiera pisado el terreno de Zempoala |[...]

Esta, pues, es la época precisa para recoger los res-
tos de unos y conservar el todo de otros idiomas, para
que no tengan la suerte de muchos que han desapare-
cido totalmente.!

Fray Manuel de San Juan Criséstomo Ndjera presentaba asi en
1831 la situacién de la lengua phurhépecha?® (o tarasca), perci-
biendo el problema general de la desaparicién de las lenguas
indigenas a causa de la supremacia del espaiiol, e insistiendo

* Laboratorio de Teorfa y Descripcién Linguistica, Sorbona, Universidad
René Descartes, Paris V y Centro Nacional de la Investigacion Cientifica
(CNRS-UA 1026). Este articulo es una versién mds amplia de una ponencia
presentada en el 48° Congreso Internacional de Americanistas, en
Estocolmo, Suecia, en julio de 1994,

! Fray Manuel de San Juan Criséstomo Ndjera, Gramdtica de la lengua taras-
ca (1831), Introduccién de Joaquin Ferndndez de Cérdoba, México, Libros
de México, 1944, p. 5.

? Para facilitar la lectura, la designacion de esta lengua se escribird
“phurhépecha”. La transcripcién fonolégica es /phu/.
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sobre la importancia de la recopilacion de datos y de la des-
cripcion de estas lenguas.

La muerte acelerada de las lenguas es un fenémeno impresio-
nante en nuestra época. Es consecuencia, en gran parte, de los
cambios que resultan de los contactos entre las culturas y entre las
distintas lenguas.

La desaparicién de una lengua no es solamente el producto de
la intrusién de otra lengua, sino también la modificacién de las
estrategias y actitudes que orientan el comportamiento lingiistico
de los hablantes. Un problema conceptual importante reside en
la definicién de los limites entre evolucion normal y proceso de
desaparicion, entre la vida y la muerte de la lengua.

¢Cémo desaparecen las lenguas? La desaparicion de las len-
guas estd en relacién con el fenémeno de contactos, y sobre
todo, con la naturaleza de los grupos en contacto. Las particu-
laridades politicas, econdmicas, culturales, demogrificas, so-
ciales, historicas, militares de los grupos en contacto
determinaran el destino de las diferentes comunidades, cultu-
ras y lenguas. Christos Clairis® distingui6 diferentes tipos de
contactos entre:

- variedades regionales de una misma lengua.

— una lengua de gran difusién que se escribe y una lengua
con tradicién oral.

- lenguas de tradicién oral.

- lenguas de gran difusion.

- lenguas de una misma familia lingtiistica o de familias di-
ferentes.

- lengua nacional de un estado y lengua oficial de una re-
gion.

- una lengua que posee un territorio y otra que no.

- lenguas minoritarias en un pais, pero que pueden ser len-
guas de otro pais (es el caso de las lenguas de los migrantes).

3 Christos Clairis, “Le processus de dispariton des langues”, en La Lin-
guistique, vol. 27, fasc.2, Paris, Presses Universitaires de France, 1991, pp. 4-5.
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— lenguas de gran difusién y los créoles que provienen de es-
tas lenguas.

La consecuencia de los contactos entre comunidades no es
siempre la extincién de una lengua. En realidad, por un lado,
una lengua desaparece porque los hablantes desaparecen fisi-
camente. Por otro lado, una lengua desaparece cuando sus
hablantes ya no quieren utilizarla. Esto se realiza de manera
progresiva, con el cambio de comportamiento de los hablan-
tes. En este proceso, existe una etapa de bilingtiismo en la cual
la lengua dominante estd empleada progresivamente en todos
los actos de comunicacién, eliminando asi la lengua domina-
da. Es el caso del genocidio que ocurrié en América a la llega-
da de los espanoles, y en particular en México. En la época de
la Conquista, se estima la poblacién que vivia en el Centro de
México en 25.2 millones de habitantes.* Un siglo mds tarde, en
1620, solamente quedaban 730,000 indigenas, lo que represen-
ta el 3% de la poblacién existente en la época de la Conquista.

Regresando a la pregunta ;como desaparecen las lenguas?,
se puede afirmar que ademads de los factores externos que aca-
bamos de presentar, existen factores internos que provienen
de las caracteristicas estructurales de una lengua, pero también
estdn relacionados con el uso de la lengua en una comunidad
restringida. Varios investigadores han hablado de desintegra-
cién de las lenguas, de los desarrollos de variaciones, de la pér-
dida de reglas gramaticales, etcétera.’

Cuando en una comunidad multilingle las necesidades ha-
cen que la mayoria de la gente (joven o no) elija una lengua

4 Beatriz Garza Cuarén y Yolanda Lastra, “Endangered Languages in
Mexico”, en Robert H. Robins y Eugenius M. Uhlenbeck (eds.), Endangered
languages, Oxford - New York, Berg, 1991, pp. 93-134.

® Christos Clairis, op. cit., 1991, pp 8-11. Ver también Lyle Campbell y
Martha C. Muntzel, “The structural consequences of language death”, en
Nancy Dorian (dir.), fnvestigating Obsolescence: Studies in Language Contraction
and Death, New York, Cambridge University Press, 1989, pp. 186-196.
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para la comunicacién familiar distinta de la lengua materna de
sus padres, esta ultima pierde su funcion principal, que es la
comunicacién. En el proceso de desaparicién de una lengua
aparece el factor esencial y determinante de la ausencia de
continuidad entre generaciones o pérdida de transmision
intergeneracional. Pero frente a este fenémeno existen diver-
50s intentos para revitalizar la lengua, entre ellos los realizados
por etnolingiiistas de origen phurhépecha, quienes se han in-
teresado por alcanzar un mayor conocimiento de su propia
lengua. A tal fin, uno de los elementos que consideran primor-
diales para dicha revitalizacién es la creacién de medios para
que ese conocimiento llegue al pueblo. Estas y otras estrategias
se examinaran aqui.

1. El proceso de desaparicion de la lengua phurhépecha
1.1 Factores extralingiiisticos

Los hablantes de la lengua phurhépecha viven en el estado de
Michoacdn, al centro ceste de México. Existen tres dreas geo-
grificas donde se habla el phurhépecha. La situacién geografi-
cay el desarrollo econémico de cada una representan factores
importantes para la conservacién o pérdida de la lengua.® Al
oeste, la Sierra es la zona mas extensa y aislada. Algunos pue-
blos de esta sierra son de dificil acceso por carretera. Es una
regién rural, de bosques de pino y encino, donde se conservan
algunas tradiciones culturales, entre ellas el uso y la transmi-
sién de lalengua. La Canada de los Once Pueblos, al norte, es una
region en plena evolucion ya que la atraviesa una gran carretera.

% En este articulo presentaré inicamente la situacién en la regién del lago
de Patzcuaro. La situacién en la Cafiada, pero sobre todo en la Sierra, es dife-
rente, y deseo hacer un trabajo de campo en esta drea para comparar los da-
tos con los del Lago.
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Al este, la zona del lago de Patzcuaro, donde realicé el trabajo
de campo —en particular en la peninsula de Jaridcuaro,’- es una
region que se desarrolla en parte por el turismo. La base eco-
némica de estas dos tltimas regiones es la agricultura, la manu-
factura de artesanias y la pesca. Un fenémeno que se presenta
es la enorme emigracién hacia las ciudades grandes y los Esta-
dos Unidos en busca de trabajo y de mejores oportunidades de
vida.

Este éxodo rural, junto con los medios modernos de comu-
nicacién (la television y la radio), es factor determinante en la
pérdida de identidad de la comunidad phurhépecha que busca
asi la asimilacion al grupo dominante y trata de adquirir su sis-
tema de valores, percibido como superior. Los valores simbdoli-
cos constitutivos de la identidad phurhépecha son considerados
inferiores. La decision de muchos jovenes y adultos de abandonar
la lengua hablada por su familia proviene de esta modificacién
de la valoracién que cada comunidad hace de ella misma. Las
personas de mds de 50 anos, quienes en su mayoria hablaron
phurhépecha antes que espanol, no transmiten su lengua a sus
hijos por miedo al fracaso en los estudios y en el trabajo, y, por-
que como dijo un informante: “Ahora nuestra lengua no sir-
ve”.

Ahora bien, la funcién principal de la lengua es la co-
municacién a diferentes niveles, entre los cuales estan: la
comunicacién intima, afectiva o familiar, la comunicacién
con la administracion, los negocios, el trabajo fuera de la co-
munidad, la comunicacién sagrada y religiosa, la comunica-
cion literaria o poética. En la sociedad mexicana, la lengua
espanola es necesaria, y para muchos padres, el hecho de
que sus hijos aprendan phurhépecha representa una sobre-
carga inutil. Esto se refleja, por ejemplo, en Jaricuaro, donde
existia una escuela preescolar y dos escuelas primarias bilin-

7 Jardcuaro ya no es una isla porque, dado que el nivel del agua del lago

iba bajando, se construyd en 1980 un camino entre la antigua isla y la orilla.
Pero, de todas maneras, el pueblo queda practicamente aislado.
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gles.® Hoy en dia estas escuelas siguen funcionando, pero sin
programas de educacién bilingiie pues faltan ninos que asistan
a estas clases. La lengua espafiola era, para las personas de mas
de 50 anos, una lengua oral adquirida por contacto y, sobre
todo, por necesidad. En esa época, cuando iban fuera de la isla,
necesitaban hablar el espafiol. La evolucién de la sociedad y la
escuela conducen a una adquisicion oral y escrita. Los ninos,
fuera del sistema bilinglie, aprenden a leer, escribir y todos los
conocimientos basicos (historia, geografia, etcétera) en espa-
nol.

Una lengua es mds que un sistema de comunicacion, ya que
participa en la identificacién cultural del individuo. El sistema
de valores de las personas de mas de 50 anos estd en plena evo-
lucién, con tendencia a desvalorar su propia identidad, y de-
seando para sus hijos lo que representa simbdlicamente para
ellos una lengua y una cultura de prestigio. El andlisis del pro-
ceso de desaparicién de la lengua en Jardcuaro muestra que se
encuentra en una etapa en la cual no existe aprendizaje de la
lengua “dominada” por parte de los nifios, en la familia.® La
transmisién y la continuidad intergeneracional de la lengua
estd en peligro.

Durante mi trabajo de campo, pregunté a 20 mujeres de mds
de 50 afios (quienes hablaron el phurhépecha primero, y ad-
quirieron el espafiol cuando eran ninas): ¢Qué lengua utiliza
para hablar con sus hijos y con sus nietos?

Las mujeres hablan la lengua phurhépecha solamente con
los hijos mayores; con los mds jovenes utilizan las dos lenguas,
pero cuanto menor es el nifio mds utilizan el espanol. Las muje-
res precisan que utilizan particularmente la lengua phurhe-

8 Ver José Reyes Rocha, Maria Luisa Miaja Isaac y Abelardo Torres Cortés,
La educacién indigena en Michoacdn, Morelia, Instituto Michoacano de Cultu-
ra, 1991, cuadro numero 4.

® Ver Susan Garzon, “The process of language death in a Mayan
community in southern Mexico”, en International Journal of the Sociology of
Language, n° 93, Berlin, New York, Mouton de Gruyter, 1992, pp. 53-66.
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phurhépecha la; dm lenguas espafial solamente
solamente indistintamente
hijos mayores de 5 (25 %) 15 (75%)
30 anos
h1:|05 entre 20 y 30 20 (100 %)
anos
nietos entre 10y 20 13 (65%) 7 (35 %)
anos
nietos menores de 9 (45 %) 11 (55 %)
10 aios

Cuadro 1 : Utilizacién de la lengua phurhépecha por las madres.

pecha como modo de expresién para pedir ayuda, para dar
una orden o en el plano sentimental para dar un sobrenombre
0 cantar canciones para arrullar a un bebé. Pregunté a estas
mismas mujeres qué lengua hablaban con un adulto. Todas
contestaron que si era con alguien del pueblo, de la misma
edad y conocida, hablaban su lengua. Si se trata de un desco-
nocido, o un joven, hablaban espanol. Es decir que el uso de la
lengua phurhépecha se manifiesta para transmitir mensajes a
alguien de la misma comunidad y mds precisamente de la mis-
ma generacion. Este fenémeno significa que la comunicacién
intergeneracional en la cual se transmite la herencia socio y
psicocultural de una persona, no se hace en phurhépecha, ni
existe una competencia real entre lengua phurhépecha y espa-
nola, ya que la lengua que domina social y econémicamente se
instalé en la comunicacién mas intima, zona que siempre ha-
bia sido la mds protegida, como tltimo bastién para defender
su identidad. Los sermones en la misa, las diferentes fiestas, las
relaciones con el alcalde, las compras en los mercados (en
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Péitzcuaro) son lugares y momentos en que la comunicacién se
realiza exclusivamente en lengua espanola.

En 1980, la poblacién bilingiie phurhépecha-espanol era de
73,892 hablantes de mais de cinco anos, la monolinglie era de
14,457 y la phurhépecha no especificada lingiiisticamente era
de 4,293 hablantes.” En 1990, la poblacién bilingiie phur-
hépecha-espanol era de 72,910 hablantes de mds de cinco
anos, la monolingtie era de 9,383 y la phurhépecha no especifi-
cada linguisticamente era de 4,795 personas."" Frente a esos
datos, uno se puede interrogar sobre lo que significan : ;Cudles
son los criterios utilizados para definir a una persona que ha-
bla una lengua indigena? ¢Cudl es la proporcién entre jovenes
/ adultos / personas mayores? ;Cuadl es el nivel de competencia
en la lengua? (Es el conocimiento “activo” o “pasivo” y en este
ultimo caso, en qué ocasiones se utiliza la lengua, con quién y
en qué condiciones? ;Se toma en cuenta, y de qué manera, el
sentimiento de identificacién o la voluntad de rechazo de una
persona a una comunidad?

La comparacion de los datos de 1980 y 1990 permite senalar
una cierta estabilidad del nimero de personas que hablan
phurhépecha. Sélo el niimero de hablantes monolingtes, que
disminuye de manera significante, autoriza a pensar que las
personas mayores son monolingties. En 1990, el total de la po-
blacién de habla phurhépecha era de 87,088 personas: 42,361
hombres y 44,727 mujeres. La proporcién entre hombres y mu-
jeres es equilibrada, pero si se compara la poblacién monolin-
giie (sélo 3,152 hombres frente a 6,231 mujeres) se observa
que el porcentaje de hombres es de 33.5 % y 66.5 % de mujeres.
Por lo tanto se puede concluir que hay mds mujeres que hombres
de edad mayor, pero el factor que explica mejor este fenémeno
demogrifico es el cuadro socio-cultural de la sociedad phurhé-

19 Datos de José Reyes Rocha, Marfa Luisa Miaja Isaac y Abelardo Torres
Cortés, op. cit., 1991, p. 20.

" Resultados definitivos tabulados basicos. XI Censo general de poblacion y vivien-
da 1990, cuadro n° 8, p. 194.
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pecha tradicional, en el que las mujeres se quedan en la casa o en
el pueblo y los hombres, al contrario, viajan y trabajan fuera, por
lo que necesitan hablar espanol. Las mujeres representan el ni-
cleo conservador y tradicional de la sociedad.

Ademas de los factores de cambio expuestos anteriormente,
los matrimonios exogamicos son mas frecuentes, imponiendo
la lengua espanola como lengua de comunicacién en la fami-
lia. Este factor, que es una de las consecuencias de la emigra-
cién, influye atiin mas en el hecho de que los jovenes no
quieran vivir en los pueblos y menos hablar la lengua tradicio-
nal de su familia. Aunque esta cultura les es propia, no es valo-
rada por ellos.

Estos factores culturales y econémicos influyen en el conoci-
miento que los hablantes del phurhépecha tienen de su lengua.
Segun el estudio de Lyle Campbell y Martha Muntzel, se pue-
den distinguir diferentes tipos de hablantes:

— los denominados S (strong) “fuertes”. Tienen un conoci-
miento activo y competente de su lengua.

- los denominados I (imperfect) “imperfectos™. Tienen un
uso razonablemente fluido de su lengua. Corresponden a
los “semi-hablantes” descritos por Nancy Dorian.'

— los denominados W (weak semi-speakers) “semi-hablantes
débiles”. Hablan su lengua con una competencia ain mas
restringida.

- los denominados R (rememberers) “que se acuerdan”. Re-
cuerdan solamente algunos términos o frases.

Los jévenes phurhépechas, es decir la generacion que tiene
menos de veinte anos, pertenecen a los dos tltimos grupos. El
conocimiento que la mayoria tiene del phurhépecha, no per-

12 Lyle Campbell y Martha C. Muntzel, op. cit., 1989, p. 181.
13 Nancy Dorian, “The problem of the semi-speaker in language death”, in
Linguistics, 191, La Haye, Paris, Mouton, 1977, pp. 23-32.
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mite la comunicacién, y menos su transmision. Dicho de otra
forma, tienen un conocimiento pasivo de su lengua.

1.2 Factores linguisticos

Aqui presentaré algunos ejemplos' en el nivel fonolégico
para ilustrar que el proceso de desaparicion de una lengua
no solo se manifiesta en factores socio-culturales sino tam-
bién en la estructura misma de la lengua. Es muy importan-
te establecer la diferencia y el limite entre la evolucién
normal de la lengua phurhépecha, que pertenece a la dind-
mica natural de la lengua, y los factores que son signos del
proceso de desaparicion, en el cual las variaciones y los he-
chos facultativos u optativos son dominantes. Estos tltimos
son frecuentes. Dicha frecuencia permite hacer la diferen-
cia entre evolucion y desaparicién.

El sistema fonolégico de la lengua phurhépecha presenta al-
gunas zonas de inestabilidad. Existen dos vibrantes, una vibran-
te apical /r/ y una vibrante retrofleja /rh/. Los dos fonemas
aparecen solamente en posicién intervocalica, entonces su fre-
cuencia es baja. Los hablantes monolingties de mas de 50 anos
producen siempre la retrofleja como [rh]. Al contrario, los j6-
venes ya no tienen la retrofleja en su sistema fonolégico y la
producen siempre como una lateral [1]. Asi, optaron por el
fonema lateral /1/ que no existia ni como fonema ni como alo-
fono en la lengua phurhépecha. La mayoria de los hablantes
entre 20 y 49 anos, muestra en su idiolecto' una variacién en-
tre el aléfono retroflejo [rh] o lateral [1] ante el fonema /i/.

'* Una presentacion del andlisis preciso de los cambios en los diferentes
niveles de la estructura de la lengua (fonologia, morfologia, sintaxis, 1éxico)
forma parte de un estudio que estoy haciendo.

1> Todas las personas que hablan una lengua la tienen como punto de re-
ferencia, pero cada una con su propia manera de hablar. Esto es lo que se
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En los otros contextos, el fonema /rh/ esta siempre realizado

como [rh].
hablantes de hablantes hablantes hasta
mas de 50 anos entre 20 -49 19 anos
anos
“nariz” arhi arhi 1l uli
“mujer” warhiti warhiti waliti waliti
“pescado” kurhicha kurhicha kulicha
“cana seca arho arhé6 alé
del maiz”
“venir” xurhdni xurhdni xuldni

Cuadro 2 : Utlizacién de la retrofleja y de la lateral.

La modificacién del sistema fonolégico estd afectando
fonemas que tienen una frecuencia baja y que no existen en
espanol. Los jovenes que los escuchan, pueden hacer la dife-
rencia entre la vibrante apical /r/ y la vibrante retrofleja /rh/,
pero no la reproducen; emplean un fonema del espanol, la la-
teral/1/, porque su modo de articulacién es muy cercano al de
la retrofleja. La etapa que estdn atravesando los hablantes en-
tre 20 y 49 anos es una transicién, de préstamo de un sonido,
que indica la desestabilizacién progresiva del sistema. Aparece
entonces una modificacién del sistema por una fonologi-
zacion!® de un fonema extranjero, situado en la periferia del

designa como idiolecto. Se puede decir que existe el mismo nimero de
idiolectos que de personas.

16 Ese proceso se analiza como un préstamo de un sonido que se convierte
en fonema.
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sistema fonolégico. Este fenémeno se puede explicar también
por la voluntad de hiperdiferenciacién.!”

En la lengua phurépecha existen fluctuaciones de fonemas.
Por primera vez, en 1945, André Martinet,'"® y después, en
1947, Kenneth L. Pike' presentaron este problema en sus estu-
dios. En los anos sesenta, Mary Ritchie Key describio este fend-
meno presente en la lengua chama (tacana) de Bolivia, cuyos
hablantes utilizaban de manera opcional uno u otro fonema
en un término. En los anos setenta, Christos Clairis encontro
muchas manifestaciones de este fenémeno en la lengua qawas-
qar de Patagonia occidental, el cual clasific6 dentro del cuadro
de la teoria funcionalista.

Christos Clairis define la fluctuacién de fonemas como “la
posibilidad para el mismo locutor, en las mismas circunstan-
cias, de hacer alternar libremente dos o mds fonemas en una
misma unidad significativa, y sélo para algunas unidades del
léxico”.®

La manifestacion frecuente de este fenémeno es un rasgo
muy significativo en el proceso de desaparicion de una lengua,
porque el sistema se estd desestabilizando y su naturaleza facul-
tativa se vuelve mads importante. No es la presencia del fenéme-
no en si mismo lo que representa un signo del proceso de
extincién de una lengua, porque puede aparecer en lenguas

'7 Este fenémeno se puede explicar porque la vibrante apical /r/ estd mds
cerca de la retrofleja /rh/ que la lateral /1/. Asi resulta mds audible la distin-
cion vibrante apical - lateral /r/-/1/ que la distincién vibrante apical - vibran-
te retrofleja /r/-/rh/ para los jévenes que siguen hablando phurhépecha y
que tienen un conocimiento pasivo de la lengua y una frecuencia de utiliza-
cién baja con respecto al espanol.

¥André Martinet, 1945, “La description phonologique avec application
au parler franco-provencal d'Hauteville (Savoie)”, en Revue de linguistique
romane, .15, pp.1-86.

¥ Kenneth L. Pike, 1* ed. 1947, Phonemics: a Technique for Reducing
Languages to Writing, Ann Arbor, Michigan, 1968.

®Christos Clairis, 1987, El gawasqar, Lingiiistica fueguina. Teoria y descrip-
cién, Valdivia, Estudios Filolégicos, p. 408.
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que no estan en peligro de desaparecer, como el espanol. Ahi,
por ejemplo, existe una oposicién entre los fonemas /d/ y /r,
pero se detecta la presencia de una fluctuacién entre los
términos: sudamericanoy suramericano.®’ Dicho de otra manera,
un mismo locutor puede utilizar de manera libre uno o el otro
término. Entonces, segin la hipétesis presentada por
Wolfgang Dressler,” lo que es significativo en el proceso de
desaparicién de una lengua es el namero y la frecuencia de la
presencia de fluctuaciones.

Ante una posible objecién del lector que planteara que la
fluctuacion podria ser en realidad una variedad dialectal, con-
testaria que como aqui se trata de fonemas* y no de sonidos,
una fluctuacién no se puede confundir con una variacién
dialectal, que refleja la variedad de utilizacién en funcién de
areas geograficas diferentes. Ademas, todos estos ejemplos fue-
ron recopilados en un mismo lugar.

Si se toma el ejemplo: ishéni - ishini, “ver”, sin explicacion,
es posible pensar que se trata de variaciones dialectales. Pero,
en el caso que presentamos, es una sola persona que a veces
pronuncia ishéniy otras veces ishini para decir “ver”.

A Christos Clairis, “Identification et typologie des fluctuations”, Bulletin de
la Société de Linguistique de Paris, tomo LXXXVI, fasc.1, Paris, Klincksieck,
1991, p. 29.

2 Wolfgang Dressler, “On the phonology of language death”, Papers from the
&' Regional Meeting, Chicago, Chicago Linguistic Society, 1972, pp. 448-457.

* La teoria funcionalista describe el fonema como una unidad que existe
en una lengua en particular, en el sistema de la lengua. Al contrario, el soni-
do representa su realizacién y su pronunciacién, Por ejemplo, el fonema so-
noro /b/ espaol, se pronuncia de manera oclusiva [b] al inicio de un térmi-
no y de manera mds fricativa [B] entre dos vocales. En fonética se escribird
[laBdkal; al contrario, en fonologia serd /labdka/ para la misma expresién.
Pero si comparamos dos sistemas fonolégicos, como el francés y el espanol,
el fonema /b/ no tiene el mismo valor en estos dos sistemas porque en el
sisterna francés, /b/ se opone a la fricativa /v/ que no existe como fonema
en el sistema espanol. La definicién de cada fonema depende de las oposicio-
nes de fonemas que se pueden efectuar en el sistema.
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Se puede notar que las fluctuaciones en phurhépecha estan
presentes particularmente en el idiolecto de los jévenes. En la
lengua phurhépecha se encuentran diferentes fluctuaciones
entre distintos fonemas. Se dan a continuacién algunos ejem-
plos:

/171 krats'Tkua krdistikua “sombrero”
tslpini tsipini “mosquito”
tsImeni tsimeni “derramar”
tsltdkurhini tsitdkurhini “exprimir ”

/a/-/e/ aydnkuni eydnkuni “explicar”
piyéni piydni “comprar”

/e/-/if ishéni ishini “ver”
tsImerani tsImirani “despertar”

/r/-/th/ irikuni irhikuni “empacar”
tirintikua tirhintikua “pendiente”

/k/-/ KM/ karhini K arhini “ser delgado”

Para analizar la fluctuacién entre la central alta /I/ y la ante-
rior alta /i/, utilicé los términos k*dts'Tkuay k'dts*ikua, “sombre-
ro”, con 60 hablantes: 10 hombres y 10 mujeres de mas de 50
anos, 10 hombres y 10 mujeres entre 20 y 49 afios y 10 mucha-
chos y 10 muchachas de menos de 19 afnos. A cada uno le pedi
que me explicara en phurhépecha qué trabajo y qué negocio
existia principalmente en Jaricuaro. Contestaron, en su gran
mayoria, “el sombrero”. Después, me explicaban el proceso de
fabricacién de un sombrero. Grabé todas estas explicaciones
para calcular la frecuencia de las utilizaciones de los dos térmi-
nos que los informantes empleaban de manera libre, concen-
trandome en el contenido del mensaje y no en su forma.

Todos los informantes emplearon la forma kdts*Tkua. Em-
plearon la forma k*dts’ikua : 7 informantes de mds de 50 afios
(35 %), 14 informantes entre 20 y 49 afos (70 %) y 20 infor-
mantes de menos de 19 anos (100 %). La fluctuacién k'dts*lkua
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_ Kats'ikua estd presente para 69 % de los informantes. La fre-
cuencia de aparicién de la fluctuacién aumenta aproximada-
mente el 30 % en cada generacién. Se puede observar también
que las mujeres tienen siempre una frecuencia mds baja que
los hombres, menos entre los jévenes donde la utilizacién de
los dos términos es equivalente.

El factor principal del proceso de desaparicién de la lengua
en la zona del Lago de Pitzcuaro es la falta de transmision
intergeneracial que tiene diferentes consecuencias socio y
psico-culturales, asi como linguisticas.

9. Intentos de revitalizacion

En esta seccién presento primeramente los factores linguis-
ticos que intervendrian en un proyecto o proceso de revitaliza-
cién, pero al contrario de la seccién precedente, €stos no se
pueden separar totalmente de los factores extralinguisticos ya
que estdn muy ligados. En efecto, son acciones que permiten la
divulgacién de la lengua y no son acciones directas en la misma
(excepto en la investigacién para la creacién de un sistema de
ortografia y creaciones lexicales). En un segundo momento se
plantea el problema de la revitalizacién de la lengua al nivel de
los hablantes.

Algunos hablantes de la lengua phurhépecha que también
son actores de la vida cultural e intelectual del estado de
Michoacin son conscientes de que la lengua esta sufriendo un
proceso de extincién. Benjamin Pérez Gonzdlez*! presenta de
manera muy precisa los diferentes estudios realizados sobre
esta lengua incluyendo los trabajos actuales de un grupo de
etnolingtistas phurhépechas:

2 Benjamin Pérez Gonzilez, “Panorama de los estudios lingiiisticos sobre
el tarasco”, en XIII Congreso Internacional de Ciencias Antropoldgicas y
Ewnolégicas (CICAE), México, agosto de 1993, 11 pp.
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Entre los trabajos desarollados por este grupo se encuentran aque-
llos que se refieren al establecimiento de las reglas de acentua-
cién, las comparaciones diversas de tarasco y espanol, los analisis
fonolégicos de las variantes dialectales, etcétera. El Centro de In-
vestigacion de la Cultura Purhépecha de la Universidad de Mi-
choacdn se ha enfocado a la recopilacién de material léxico de todas
las comunidades en donde esta lengua es hablada, con el fin de ela-
borar un monumental diccionario que registre todas las voces del
idioma tal y como es utilizado actualmente [...] han elaborado un
manual de ensenanza del purépecha, que consta de tres partes [...].

La recopilacién, el analisis y la conservacion de materiales
lingiiisticos representan las principales acciones de estos inves-
tigadores. A estos estudios interesantes e importantes para la
lengua se puede adicionar el trabajo de los miembros de la Aca-
demia de la Lengua Tarasca, quienes se han preocupado, entre
otros temas, por establecer una ortografia para estabilizar la es-
critura de la lengua.

¢Por qué y para qué sistematizar una escritura y una ortogra-
fia de una lengua de tradicién oral?

Primero, el uso de la lengua materna en la comunicacién
escrita representa el derecho elemental que tiene todo grupo
humano a utilizar su lengua nativa en todos los niveles de su
vida social. Se trata de incorporar un elemento que permite
otro nivel de comunicacién, posibilita el intercambio de ideas
entre un mayor numero de personas, comparandolo con las
posibilidades de la comunicacién oral. Por un lado, la escritura
permite la comunicacién entre personas que no se conocen, y
por otro lado, fija el mensaje para siempre.

La escritura permite no solamente la recopilacién de un ma-
terial muy interesante en cuanto a la historia y a la memoria
cultural de esta comunidad, sino sobre todo es un proceso
esencial para su difusién. Hoy en dia, la mayoria de las lenguas
que tenian una tradicién oral y que son conocidas y estudiadas
estdn transcritas. La transcripcién subraya el problema de la or-
tografia. Para poder ser entendida por todos los lectores, la es-
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critura necesita una ortografia, y también una transcripcién
sistematizada de los sonidos particulares del phurhépecha. Asi,
por ejemplo, hoy en dia, la vocal alta /1/% se transcribe “i”; la
retrofleja se escribe “rh”, etcétera. Todas las lenguas escritas
evolucionan, cambian, tienen una dindmica. Es decir que el
hecho de escribir una lengua que tenia una tradicién oral no
es un obsticulo a su evolucidn, ni a las variaciones que existen
oralmente.

Se han registrado, hasta la fecha, otras iniciativas, en el Cen-
tro de Investigacion de la Cultura Phurhépecha de la Universi-
dad Michoacana de San Nicolas de Hidalgo en Morelia.
Ademads de lo que fue ya mencionado por Benjamin Pérez
Gonzalez, existen cursos de lengua phurhépecha, como tam-
bién en el Instituto Michoacano de la Cultura de Morelia.
Cuando en 1989 el Fondo Nacional para la Cultura y las Artes
lanzé una convocatoria con el propésito de apoyar el trabajo
de grupos artisticos, se presenté el proyecto “Hamlet phurhé-
pecha”. Este tenfa como objetivo principal traducir y adaptar la
obra Hamlet, de William Shakespeare, al idioma y forma de vida
de la poblacién phurhépecha, y posteriormente llevarla a la es-
cena.” Los investigadores del Centro de Investigacion de la
Cultura Phurhépecha hicieron la traduccién y al grupo princi-
pal de actores se integraron miembros de la comunidad de
Angahuan, municipio de Uruapan. La primera representacion
se hizo en octubre de 1990 en Zacan, municipio de Los Reyes.

En el periodico La voz de Michoacan, tres veces por semana se
publica una pagina con articulos en phurhépecha y su traduc-
cién al espanol. Generalmente se trata de temas relacionados
con la vida cultural. Estdn escritos en alfabeto fonético simplifi-
cado, adoptando la ortografia propuesta por la Academia, y

* Entre dos barras oblicuas // se transcribe de manera fonolégica y entre
dos corchetes [] se transcribe de manera fonética, es decir, de acuerdo con el
alfabeto fonético internacional.

% Hamlet p’urhepecha, adaptacién de la obra de William Shakespeare,
Morelia, Instituto Michoacano de Cultura, 1992,
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empleando la variante dialectal hablada en la Sierra. El peri6-
dico tiene una difusién en todo el estado pero, como en el caso de
la traduccion de Hamlet, €l problema es saber quién lo compra y
quién lo lee. Los lectores deben conocer la lengua phurhépecha
y saber leer. Esta tltima condicién representa un obsticulo adi-
cional para muchos hablantes adultos. También plantea el pro-
blema de las variantes dialectales que son reducidas solamente
a una, con el riesgo de presentarla como lengua estindar.

Los articulos escritos en La voz de Michoacan, las emisiones de
radio, la transcripcién de Hamlet presentan la manera de hablar
de la Sierra y no la realidad de la riqueza de las variantes de esta
lengua. La difusién de una variante presenta el riesgo de con-
servar menos materiales escritos en las otras variantes dialectales.
También se puede presentar el riesgo de establecer una jerarquia
entre las diferentes variaciones dialectales. La mas difundida re-
presentaria la “mejor” manera de expresarse en phurhépechaola
manera mds “pura” de comunicarse. Se puede percibir este senti-
miento cuando se habla con gente que vive en la regién del Lago
de Patzcuaro.

Algunos cuentos tradicionales de la cultura phurhépecha
fueron publicados por editoriales nacionales.” De hecho, cada
ano se lleva a cabo un concurso de cuentos y leyendas tradicio-
nales. Los premiados son publicados, lo que constituye una
manera de valorar y conservar el patrimonio cultural represen-
tado por los cuentos que, hasta la fecha, se trasmitian de mane-
ra oral.

También en Cherdn existe una radio que emite en lengua
phurhépecha desde la regién de la Sierra. Es otro medio de
difusion de esta cultura. Pero la regién del Lago no recibe estas
emisiones. Hay una diferencia de vitalidad cultural entre las di-
ferentes regiones. Este hecho plantea el problema de las dife-
rencias que se dan entre las zonas. La lengua phurhépecha no

¥ Cuentos purépechas. furachi uandantskuecha. Antologia, México, Diana,
1994, 111 pp.
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es uniforme, vive de manera distinta segun las regiones. La re-
gion de la Sierra parece ser mds activa que la del Lago. Este
fenémeno plantea el posible problema de la extincién de la
lengua en una regién y no en otra; dicho de otra manera, pue-
de tener como consecuencia la reduccién del territorio en el
cual se habla phurhépecha.

Cuando se organizé la campana para las credenciales de
elector con fotografia, se crearon grandes carteles en lenguas
indigenas. Uno en phurhépecha (variante dialectal de la Sie-
rra), con traduccién al espanol, estd acompaiiado de imédgenes
en las cuales los hablantes se pueden reconocer (trajes, arqui-
tectura y artesania tradicional de la regién). Al leer este anuncio
se puede notar la presencia de neologismos, particularmente para
designar la fotografia y la credencial. Estos términos son formados
con una base léxica de la lengua y utilizan sus posibilidades de
composicion:

erdnharhikua

“fotografia” era -nharhi- kua
VEr + IOStro + sust.

siranda mitperantakua

“credencial”  slrinta mid phera -nt"a kua
papel conocer + reciproco + centrifugo + sust.

Los informantes de Jardcuaro no entienden estos términos,
no significan nada para ellos. Necesitan la presencia de la situa-
cién extralingtistica, es decir del cartel, para identificar la sig-
nificacién de estos neologismos. '

El problema es saber si estos estudios e iniciativas, interesan-
tes y originales, permiten realmente una revitalizacién de la
lengua. En parte si, porque permiten difundirla. Traducir
Hamlet, escribir articulos en el periédico o crear carteles en
phurhépecha sirven de prueba para afirmar la riqueza léxica y
de expresién de esta lengua, pero no resuelve el problema
principal de su desaparicién. La revitalizacién de una lengua
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no se mide unicamente por el nimero de libros o de cursos
que existen (las obras y las clases en latin o griego clasico son
numerosas, y presentes en todo el mundo).

Para revitalizar una lengua es necesario difundirla, pero es
prioritario reinstaurar las relaciones entre el hablante y su len-
gua. Es decir que el trabajo de revitalizacién tiene que centrar-
se en los hablantes y en la representacion que €stos tienen de
su lengua. Seria posible definir una estrategia que se situara en
la valoracién de la lengua y en el reestablecimiento de la comu-
nicacién familiar en phurhépecha. Para eso, se necesitaria
efectuar un trabajo al nivel simbolico de la percepcién de la
identidad como miembro de una comunidad. Joshua A.
Fishman® propone:

Asumir el control de los medios familiares y comunitarios implica
(re)construir aquellos medios via el lenguaje en peligro de extin-
cién, permitiendo que se vuelvan inseparablemente interpene-
trados por cllos, inextricablemente asociado con ellos. [...] Entre
las lenguas en estado de extincién las pérdidas en el medio fami-
liar y del hogar deben detenerse prioritaria y rapidamente. La po-
litica del lenguaje a favor de las lenguas en peligro debe asegurar
las funciones vernaculas intimas primero, y, de ser posible, partir
de ahi, construyendo hacia afuera, de las instituciones primarias
de continuidad intergeneracional de la lengua materna hacia las
secundarias.”

Para que los phurhépechas puedan reconstruir una identi-
dad propia, las instituciones oficiales tienen que admitirlo y
ayudar para que se realice. Las lenguas no se defienden con
leyes, sino aumentando la confianza de la gente en su propia
cultura. La escuela es una estructura oficial que sirve de lugar
de aprendizaje pero también de aculturacién. Reintroducir

2 Joshua Fishman, “Status planning for endangered languages”, en
Claude Hagége e Istvan Fodor, La réforme des langues, vol. IV, Hambourg,
Helmut Buske Verlag, 1989, pp. 1-11.

*# Joshua Fishman, ibid., pp. 9-11.
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una verdadera educacién bilingie-bicultural en las escuelas
permitiria valorar el phurhépecha como lengua de ensenanza
y como medio de comunicacién verdadero.

El objetivo aqui no es exponer los diferentes programas de
educacion bilingtlie-bicultural que existen (varios autores hicie-
ron andlisis pertinentes)®’, ni criticar la aplicacién de estos pro-
gramas, sino de insistir sobre algunas ideas que resultarian
positivas en cuanto a la revitalizacién de las lenguas indigenas y
en particular el phurhépecha. Una de las condiciones necesa-
ria es la “participacién constante de los grupos étnicos invo-
lucrados en el proyecto educativo, en todas las fases de diseno,
planificacion, implementacién y evaluacién del proceso. S6lo
de estas formas se puede propiciar la realizacién de una practi-
ca educativa efectivamente congruente con las diferentes nece-
sidades [...].”*!

Asociar a los hablantes al proyecto de educacién bilingte-
bicultural, es permitirles que se involucren como sujetos activos
en la revitalizacién de su lengua. Este proceso permite una
identificacion del hablante con su lengua y su cultura para
aceptarlas y no sufrir del conocido fenémeno de “vergiienza
étnica”, a raiz del cual muchos de los phurhépechas se niegan
a reconocer que pertenecen a este grupo indigena.

El hecho de que las tentativas que se hicieron fueran recha-
zadas, en algunas zonas, por los phurhépechas puede significar
que no eran satisfactorias o también puede ser el signo drastico
de un cambio de mentalidad.

La vitalidad y la revitalizacion de una lengua no depende so-
lamente de la conciencia linguistica, de las actitudes y de las
convicciones de los hablantes, sino primordialmente de su em-

% Ver Lucca Citarella, México, en Francesco Chiodi (comp.), La educacion
indigena en América Latina, Quito, PEBI (MEC-GTZ) & ABYA-YALA - Santiago
de Chile, UNESCO/OREALC, 1990, pp. 9-155. También, Shirley Brice
Heath, La politica del lenguaje en México: de la colonia a la nacién, México, INI,
(1972) 1986 (2% ed.).

* Lucca Citarella, op. cit., México, 1990, p. 83.
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pleo como medio de comunicacion. Los datos que tenemos
(en particular en el cuadro 1) revelan el desinterés de los jove-
nes para esta lengua y la voluntad de algunas madres para in-
troducir el espanol como medio de comunicacién en la casa.
Esto es muy importante porque es el uso cotidiano lo que per-
mite la continuidad entre generaciones. Los hablantes dejan
de transmitir la lengua a sus hijos y nietos porque advierten
que no les serd un instrumento 1til para vivir y trabajar en la
sociedad moderna. No quieren que estén excluidos de la vida
social y econdmica del pais.

La estrategia de resistencia de las lenguas de México duran-
te casi cinco siglos (para las que todavia viven) se basé en con-
servar, para la lengua materna, la parte mds intima de la
comunicacién en lengua indigena y emplear la lengua espano-
la para todos los otros momentos de la comunicacién. Por lo
tanto, la prioridad actual seria enfocar los estudios y las accio-
nes para la revitalizacion de la lengua en la comunicacién fami-
liar primero. Esto significa, por un lado, asociar a los hablantes
a la dindmica de la lengua, darles las posibilidades econémicas
de vivir en su comunidad y conservar los aspectos de su cultura
que quieran conservar, y transformar los demas en el sentido que
ellos se propongan. Por otro lado, también es prioritario enfocar
las acciones en la voluntad de valoracion y de conservacion de la
identidad. Esta cooperacién se propone, nunca se impone; los
hablantes son los que deciden. No son las lenguas las que mue-
ren, sino los pueblos que las hablan y las culturas que les sirven
de vehiculo. Las lenguas no se mueren por falta de estructura
lingtistica sino por falta de hablantes.
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