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Es de conocimiento vulgar que el Tribunal del Santo Oficio
de la Inquisicién que se trasladé a América tenia expresamente
prohibido entender en causas de indios. “Gracias a Dios” afiade
recientemente el distinguido historiador espafiol Guillermo Cés-
pedes del Castillo en el volumen dedicado a la colonia de una
Historia de Espaiia.® El conocimiento que no se ha generalizado
atin es el de que eso no implica en 1nanera alguna que los
indios estuviesen exentos de castigo por causas de fe. En efecto,
a todo lo largo de la época colonial y aun bien entrado el
siglo x1x existi6 una institucién expresamente consagrada a per-
seguir los delitos religiosos de los indios, conocida con distintos
nombres: Provisorato de Naturales, Tribunal de la Fe de los
Indios, Inquisicion Ordinaria, Vicariato de Indios, Juzgado de
Naturales que generd una enorme cantidad de procescs, de los
cuales sélo se han dado a conocer muy pocos.?

La ignorancia de la existencia de este fribunal se basa en
parte en que la historiografia sobre la iglesia colonial proviene
fundamentalmente de eclesidsticos y catélicos con afin de exaltar
la obra de Espafia en América y echar un poco de tierra en
aquellos asuntos que a ojos liberales pudieran parecer negativos.
Bastante se tuvo que padecer con la innegable y bien documen-
tada existencia del Santo Oficio de la Inquisicién —tan traida
y llevada pero mal comprendida por los escritores liberales—
coma para exhumar el otro aspecto de la facultad de castigar
que tenfa —y tiene— la Iglesia catélica. Bien es cierto que
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existen a la mano multitud de libros coloniales que muestran
a las claras hasta los mayores detalles del procedimiento inqui-
sitorial para indios, pero pareceria que los 4rboles no dejan ver
el bosque.

La mayor parte de los procesos conocidos de ese tribunal se
han publicado y estudiado como “fuentes” para la etnohistoria
indigena. Lo son, efectivamente, pero en primer término son
procesos que se pueden usar como fuente para muchisimas cosas
y la primera, me parece, es la del estudio de la particular insti-
tucién que los origina. Tan sélo, como cualquier documento,

no son de utilidad para el estudio de lo que en ellos no se
contiene,

Injusto seria afirmar que la ignorancia de esa institucién ha
side universal. Obviamente supieron de ella quienes la engen-
draron y quienes la padecieron, pero lo que me importa es des-
tacar a quienes modernamente la han tratado y me referiré tan
sole a dos.

A finales del siglo xix un sefior Carrién, protestante, publicé
en México una galeria de indios célebres.® En esa galeria, entre
otros indios reales, se inventé la existencia de un indio dominico,
fray Martin Durdn, quemado por ¢l Santo Oficio por herejia.
Don José Marfa Vigil, a la sazén director de la Biblioteca
Nacional, consulté del caso con el sabio don Joaquin Garcia
Icazbalceta. Este, en una carta ya publicada desvanecié el mito
y con su prudencia caracteristica llegé a la conclusién de que
el intento del falsario era hacer existir en el siglo xv1 novohispano
un indio preluterano. Entre los muchos argumentos de Icazbal-
ceta para ncgar la verdad de esa historia esta precisamente el
de la jurisdiccién. Demuestra que por ser indio no podria ser
sujeto de proceso por el Santo Oficio sino por las facultades del
ordinario (o sea el obispo o arzobispo) a través de su Juzgado
de Naturales. *

Mucho més recientemente, ¢l profesor Richard E. Greenleaf
con enorme erudicién y agudeza ha precisado las cosas. En un
articulo de 1965 publicado en The Americas se ocupa de ambos
tribunales, ¢l Santo Oficio v el Provisorato, y de lo que é
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lama la “confusién jurisdiccional”. Basta con su lectura para
despejar las incégnitas sobre la forma de castigar los delitos de
la fe de los indios y para tener un panorama histérico de los
hechos. En este primer ensayo, con todo, el profesor Greenleaf
toma como sujeto principal al Santo Oficio.® El segundo ar-
ticulo, publicado en la misma revista en 1978, se ocupa de los
procesos inquisitoriales contra indios como fuentes para la etno-
historia y compendia una valiosisima informacién para el tema.
Incluye ademds una lista de procesos incoados a indios prove-
nientes del Archivo General de la Nacidn, principaimente del
ramo de Inquisicion mas media docena del ramo Bienes Nacio-
ales. ¢ En estos trabajos y en el resto de la obra que este
autor ha consagrado al estudio del Santo Oficio queda bien
perfilado ¢l problema de que ahora me ocupo.

Mi trabajo sobre el particular marcha por otro sendero. Se
centra tnicamente en el Provisorato, con abandono total del
Santo Oficio, salvo cuando por alguna razén coinciden. Es, en
suma, la historia de una institucion, que de alguna forma es la
historia de la facultad jurisdiccional eclesidstica sobre los indios.
Como se podrd comprender es una empresa magna que arrostra
enormes dificultades. Se trata de estudiar una ingente documen-
tacién generada en tres siglos que reposa en archivos de muy
dificil acceso de las diéeesis y arquididcesis de: México (en este
caso los fondos se encuentran en parte en el AGN, Bienes
Nacionales, y en parte en lugar que desconozco después de la
destruccién de la Mitra por ¢l terremoto de 1985); Puebla (que
parece pronto serd de consulta piiblica); Oaxaca (que tiene sus
dificultades); Chiapas (estd ordenado y publican ya un boletin);
Yucatin; Michoacdn (accesible ya al piiblico por ser propiedad
del INAH) y Guadalajara. La empresa es imposible sin un
equipo de historiadores.- Confio en conformarlo y peder ofrecer
para 1992 los primeros resultados con catdlogos de los procesos
y listas de los jueces provisores de cada dibeesis. La bibliografia
de los libros coloniales que he encontrado sobre la materia
constituird, en edicién facsimil, la coleccion “Bibliotheca supers-
titionis et cultus idolatrici indorum mexicanensium” que proxi-
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mamente empezard a ver la luz, comenzando con el clisico tra-
tado de Diego de Balsalobre. Hoy sélo haré un resumen del
problema y mostraré algunos avances de la investigacion.

A nadie escapa que el poder de la Iglesia como el del Estado
sobre la sociedad tiene dos ejes que son la facultad y la tierra,
esto es, la jurisdiccién o poder de normar, enmendar, corregir
y castigar, y el territorio o demarcacién donde esto sec puede
hacer. Para poner un cjemplo, que sirve para algo de que después
se tratard, podemos recordar que muchas ciudades espafiolas del
medievo contenian dentro de si recintos mds o menos aislados
conocidos como aljamas de moros y sinagogas de judios. La
jurisdiccion civil sobre estos espacios correspondia al Estado.
La Iglesia no tenia jurisdiccién sobre ellos. Los cristianos solian
entrar por fuerza para bautizar a moros y judios, con lo que
los sometian a la jurisdiccion eclesidstica v los perseguian después
si apostaban o intentaban la conversién por grado penetrando
pacificamente, privilegio que sélo tuvo la orden franciscana. A
los asi cristianizados se los conocia como moriscos o judios con-
versos. De no ser el caso, conservaban su propia fe y no se los
podia forzar, que es, como se recordard, la piedra angular de
la argumentacién de fray Bartolomé de las Casas en su defensa
de los indios.” Jurisdiccién y territorio son también los ejes
en América de lo que Ricard llamé “conquista espiritual” como
catélico que era,® y Duviols “destruccién de las religiones indi-
genas” como liberal que es.®

Primariamente la jurisdiccién sobre los “fieles” la ejerce el
obispo u ordinario en los dmbitos de su territorio, que estd casi
siempre claramente delimitado. La necesidad de preservar la fe
v su ortodoxia condujo a la creacién, generalizada en el Viejo
Mundo, del Tlamado Tribunal del Santo Oficio de la Inquisicion
contra la Herética Pravedad (maldad) y Apostasia. Su jurisdic-
cién, que se montaba sobre la de los obispos, rebasaba las dibcesis
pero no los reinos. Los delitos principales que originalmente
perseguia eran la herejia, esto es, el apartamiento o error sobre
el dogma por cristianos, en sus dos vertientes: la material (o
sea por ignorancia o confusién) y la formal (por pertinacia)*®
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y la apostasia, a saber, el abandono de la verdadera fe para
abrazar otra religién, cual era fundamentalmente el caso de los
conversos. 't Fste dltimo delito era castigado con las mds graves
penas. Ll catdlogo de los delitos punibles se fue ampliando con
el correr del tiempo, y el Tribunal del Santo Oficio cobré una
importancia y un respeto cnormes. Vale la pena aqui recordar
que “inquisicién” tan sélo quiere decir “averiguacién”. Fue el
enorme peso del tribunal de la fe ¢l que condujo al cambio
semantico de que con ese solo nombre se lo conociera y lo rein-
vindicara como propio y exclusivo.

El encuentro con el Nuevo Mundo produjo muchos problemas
en estos aspectos. Para poder seguir el de la jurisdiccidn, se debe
referir el de la concepcidn teoldgica. Las Sagradas Escrituras,
dictadas por el Espiritu Santo, dicen en el Nuevo Testamento
que los apdstoles de Cristo predicaron en todo el mundo.’? Tan
contundente —y autorizada— afirmacién puso en aprietos a los
tedlogos catélicos, puesto que habia aparecido un mundo nuevo
poblado con millones de seres humanos. Ante semejante realidad
se tuvo que buscar alguna respuesta. La mds ingeniosa fue la de
postular que el perdidizo apéstol Santo Tomds habfa predicado
en Amcrica. Los fundamentos se tomaron de los mitos indigenas
como el del sacerdote Quetzalcéatl, cuya figura, presuntamente
bondadosa, los eclesidsticos se empefiaron en acrecentar. Iista
tesis, que también se dio en Perti con simiilares ideas, surgié en
el siglo xvi y concluyéd en el siglo xix. ¥ No prosperd mucho,
a la verdad, porque entre otras cosas implicaba el hecho brutal
de que todo un continente habia apostatado. La solucién pric-
tica fue declarar que la-existencia del Nuevo Mundo era un
misterio, que los indios eran “gentiles” (esto es, sin haber reci-
bido nunca predicacién cristiana) y- ponerse a evangelizarlos.
Esto dltimo se pudo porque también s¢ juzgd que todos ellos
eran “idélatras” y otras cosas negativas.

La idolatria es un error imperdonable para el cristianismo.
Consiste en dar latria o sca ¢l culto y servicio que se le debe
solo a Dios (el culto de los santos se llama dulfa) a un idolus,
que es una imagen fabricada por los hombres. ** Quc los indios
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eran idélatras es uno de los principales argumentos de lo que la
historiografia espafiola sigue llamando los “justos titulos” para
la conquista del Nuevo Mundo. Se entiende: si se les ha con-
cedido que tenian religién propia no podria, por lo anteriormente
dicho, haber jurisdiccién cristiana sobre ellos. Para el caso de
lo civil, se les imputd, entre otras lindezas, ser borrachos, sodo-
miticos, etcétera.

Sentadas, pues, la idolatria vy la gentilidad de los indios del
Nuevo Mundo (pese a los heroicos esfuerzos lascasianos) se
procedid a su conversion. La cosa resulté mucho mis dificil
de lo que en un primer momento parecid. El problema capital
es que, pese a las averiguaciones de los frailes, que son nuestras
principales fuentes, los indios tenian su religién y no conocian,
como los moros y los judios por siglos cnteros, la ciistiana. Se
enfrentaron asi, sin entenderse dos mentalidades religiosas; una
exclusiva, la de los cristianos, y otra inclusiva, la de los indigenas.
Esta realidad se ha tratado de conceptuar como “sincretismo”
o “nativismo”, sin que los términos sean en lo absoluto satis-
factorios. El hecho real es que la Iglesia cristiana amplio los
frentes de su batalla. Ya no tenia que contender tan sélo con
las desviaciones heréticas o las apostasias a que estaba acostum-
brada en el Viejo Mundo sino que se veia forzada a tenovar
su imaginacién con las novedades que ¢l Espiritu Maligno le
presentaba en Amdérica.

Y es que ¢l Diablo era el culpable. Esto da tema para un
ensayo que se podria titular El diablo en el Nuevo Mundo, para
el cual tengo avanzadas algunas notas. > El es el responsable del
velo que ocultd estas tierras y hombres a los ojos curopeos. El
fue quien tenia engafiados a los indios forzandolos a adorarlo
con “execramentos”, en lugar de los sacramentos de la Iglesia
de Dios y para burla de la divinidad. EI era el responsable de
que los indios incurrieran en delitos contra la fe después de reci-
bido el bautismo. De ahi la primaria necesidad de exorcizar
ticrras, animales, plantas y hombres. De ahi, creo, la inicial
prictica franciscana de reducir el rito bautismal. De ahi también
lo indispensable de la atenta vigilancia para poder detectar las
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desviaciones y castigarlas, esto es, ejercer la jurisdiccion  ecle-
sistica.

Segin Llorente, la jurisdiccién inquisitorial se introduce en
Amcrica cnando, por orden de Carlos V, el inquisidor cardenal
Adriano nombré a don Alfonso Manso, obispo de Pucrto Rico,
y a fray Pedro de Cérdoba, viceprovincial de los dominicos, como
inquisidores de las Indias e Islas del Mar Océano el 7 de enero
de 1519.%

Por lo que a la Nueva Espaiia toca, la jurisdiccién llegd con
los famosos “doce primeros” franciscanos que encabezaba fray
Martin de Valencia. Proviene este privilegio de la bula del papa
Adriano VI del 10 de mayo de 1522 encabezada Exponi nobis
y conocida como Omnimoda por la cual “en tanto no hubiera
obispos™ los religiosos podian actuar como clérigos seculares y
ejercer la jurisdiccién que correspondia privativamente a los ordi-
narios. '7 Esto tiene dos vertientes histéricas interesantes. Por la
primera se generd un peculiar conflicto que durd casi tres siglos
en torno a los esfuerzos del Estado espanol por secularizar las
parroquias de indios, lo que se logré con no pocos esfuerzos hacia
1770. La segunda ticne que ver con el tema de que me ocupo.

A la jurisdiccién episcopal se afiadié para los primecros doce
—a su paso por las Antillas— la del Santo Oficio espafiol por
la que tenian los inquisidores de las Indias.’® Con tanto po-
der, los franciscanos llegaron a la Nueva Espafia y ¢jercieron
sus facultades. El titular de la facultad era, obviamente, fray
Martin de Valencia. No tenemos completa la informacién de
cuantos procesos llegd a incoar, pero como provenia de una
realidad, ya referida, en la que se castigaba duramente a los
apostatas, sabemos que en 1526 a un afio justo de la evangeli-
zacién en Tlaxcala mandd colgar en distintos autos de fe por
lo menos a seis hombres y una mujer de los “caciques muy
principales”, segin consta de diversas fuentes y se muestra
en dos ldminas del cédice que acompaifia a la obra de Mufioz
Camargo. ** Siempre he tenido para mi que esos actos de Va-
lencia lo privaron de la honra que queria su orden de elevarlo
al rango de santo.
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Como la jurisdiccién se puede delegar y los franciscanos la
poseian completa, consta que al afio siguiente, 1527, fray Toribio
de Benavente, el humilde Motolinia de nuestras fuentes, sen-
tencié por blasfemia al conquistador Rodrigo Rangel a un dia
descubierto en misa con una vela y nueve meses en un monas-
terio. 2 Poca informacién mds existe de esta primitiva inqui-
sicion de los regulares.

Tgnoro si fue a propésito, pero todo parece bien pensado. La
cornna espafiola envié a México a franciscanos, que tendan voca-
cién de conversores, como ya se dijo. El primer obispo de México
era también franciscano y con una amplia experiencia en la extir-
pacién de brujerias en las provincias Vascongadas. I “electo”,
como se lo llamaba, llegd a la Nueva Espafia con ia jurisdiccion
episcopal en 1528. Inmediatamente fray Martin de Vaiencaa y
sus compaiieros le cedieron, _porque le tocaba, la )unsdmcmn que
por cuatro afos e]ermeron “aunque él la rehusaba” segin dice
¢l documento de cesién. 2 En 1535 fue Zumérraga investido del
cargo de inquisidor por delegacién. En tal caricter efectué decenas
de procesos, muchos ya publicados que son de subido intercs. 2
El més conccido es el del cacique don Carlos de Tezcoco que
culminé con su muerte en la hoguera el afio de 1539.% Sabido
esto por el rey fulminé una cédula en que reprobaba lo actuado
por Zumarraga, decfa que ya que la vida no se le podia devolver
se devolvieran los bienes a sus deudos ¥ prohibia la pena maxima
a los indios por ser “plantas verdes” en la fe.?* Esta cédula
salvé para lo sucesivo a los indios de la muerte por cuestiones
de religion cristiana.

E! siguiente y tercer capitulo de la jurisdiccién toct al visi-
tador Tello de Sandoval, quien entre 1544 y 1547 {ungié como
inquisidor apostdlico y realizd diversos procesos.® ‘Tacitamente
se lc quité a Zumarraga esa funcién, si bien no se le restaron sus
facultades jurisdiccionales episcopales.

Fntre 1548 y 1569 la jurisdiccién revirtié a los ordinarios, puesto
que no hubo nombramientos de inquisidores del Santo Oficio.
Poco se sabe de los procesos en esos anos. De cualquier manera
no quedé abolido el texto de la bula Omnimoda, por la cual
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los evangelizadores en sitios sin obispo podian ejercer esta facul-
tad. Entre 1561 y 1565 fray Diego de Landa hizo procesos en
Yucatin que condujeron a graves denuncias sobre su persona
que logré desvanecer en Espafia amparado en la dicha bula.?$
Hasta donde se sabe los misioneros en ticrra sin obispo, como
es ¢l caso de los jesuitas en Baja California en el siglo xvi,
gjercieron la jurisdiccién (lo que, por cierto, atemorizaba al
ilustrado Tegel).

T'ras muchos titubeos la corona espafiola resolvié en 1569 res-
tablecer la Inquisicion en los territorios americanos. 27 Tl pro-
poésito central tenia que ver mds que con otra cosa con la
persecucién de los viejos delitos de herejia y apostasia que
tradicionalmente eran su objeto dado que se estaban colando
hacia las colonias en ¢l intento de evadir los tribunales del Viejo
Mundo, como mds tarde se demostry ampliamente. Poco después
de la creaciéon del Santo Oficio para América prohibe el rey
expresamente entender en causas de indios y preserva la autoridad
de los ordinarios.®® A partir de entonces, tanto para lo civil
como para lo eclesidstico, la Nueva Ispafia quedd definitiva-
mente dividida en dos republicas, la de indios y la de espafioles
(que incluia por cierto todo tipo de eurcpeos, criollos, mestizos,
negros, mulatos, etcétera).??

Por consiguiente, a partir de 1571 en que se establece formal-
mente el Santo Oficio de la Inquisicion en México, se tienen
dos tribunales de fe hasta 1820, en que extinto definitivamente
el primero, los ordinarios publicaron cdictos proclamando que
habian recuperado la jurisdiccion completa.®°

Tenemos, pucs, ante nosotros una institucién muy viva que
surge en 1548 y desaparece —si es que ha desaparecido formal-
mente— apenas ayer. A su estudio vale la pena dedicarse.

NOTAS

1 Guillermo Céspedes del Castillo, América hispdnica (1492-1898).
Barcelona, Editorial Labor, 1983, 526 p., en Manuel Tufién de Lara, His-
toria de Fispafia, 10 v., vi, p. 241, La frase es como sigue: “Por si algo
faltaba para intensificar el cambio, fue establecida la Inquisicién en las
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colonias de Castilla a partir de 1571, gracias a Dios sin jurisdiccidn sobre
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logie, 1933, xx-404 p. is.
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10 Véase por cjemplo L. Bouyer, Diccionario de Teologla. Barcelona,
Editorial Herder, 1983. 580 p., 313-314.

11 Ihidem, p. 8§6-87.-

12 Biblia de Jerusalén. Bilbao, Desdee de Brovwer [1981], Mateo 28:
“Por su parte, los once discipulos marcharon a Galilea, al monte que Jests
les habia indicado. Y al verle le adoraron; algunos sin embargo dudaron.
Jesus se acercd a ellos y les hablé asi: ‘Me ha sido dado todo el poder en
el ciclo v en la tierra. Id, pues, y haced discipulos a todas las gentes bauti-
zindolas en el nombre del Padre y del Hijo y del Espiritu Santo, y
ensefidndoles a guardar todo lo que yo os he mandado. Y he aqui que yo
estoy con vosotros todos los dias hasta el fin del mundo’.”

13 Jacques Lafaye, Quetzalcéatl y Guadalupe. La formacién de la con-
ciencia nacional en México. Prefacio por Octavio Paz. México, Fondo de
Cultura Econdmica, 1977, 484 p. Un excelente resumen del tema en la
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y politica en el mundo ndhuatl. México, Universidad Nacional Auténoma
de México, Instituto de Investigaciones Histéricas, 1973, 212 p. (Serie de
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Mexicana de la Historta. México, Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico, Coordimacion de Humanidades, 1987. 66 p.

16 Juan Antonio Llorente, Historia critica de la Inquisicién en Espaia.
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tantes, omnimodam auctoritatem nostramm in utroque foro habeant, tantem
quantam ipsi et per eos deputati de fratribus suis, it dictum est, judicaverint
opportunam et expedientem pro cenversione dictorum Indorum, et manu-
tentione dc profectu illorum et aliorum pracfatorum in fide catholica et
ohedientia sanctae Romanae Eeclesiae; et quod pracfata auctoritas extendetur
etiam quoad omnes actus episcopales exercendos, qui non requirunt ordinem
episcopalem, donec per Sedem apostolicam aliud fuerit ordinalum.” Aparece
ast también en Francisco Javier Herndez S. J., Coleccidn de bulas, breves
y otros documentos reletivos a la Iglesia de América y Vilipines. 2 v. Bru-
sclas, Tmprenta de Alfredo Uromant, Impresor-Editor, 1879, v. I, p. 382-384,
pero en su traduccién castellana se habla de la “ommimoda potestad y
autoridad” (p. 385).

1875 obvio que la facultad inquisitorial de los doce primeros es por
delegacion  de quienes la cjercian en Indias, puesto que no se conoce
autorizacién expresa directa del inquisidor general espafiol. Aparte de los
juicios que consta levaron a cfecto, la fuente es fray Antonio de Remesal
O. P., Historia general de las Indias Occidentales y particular de la gober-
nacidn de Chiapa y Guatemala. Edicién y estudio preliminar por Carmelo
Séenz de Santa Marfa S, J. 2 v. Madrid, Ediciones Atlas, 1964-1966.
(Biblioteca de Autores Espaiioles, 175, 189.) En el libro 11, cap. II, p. 122
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dice: “Cuando el afio 1524 pasd a México el padre fray Martin de Valencia,
con sus religiosos de San Francisco, aln no era muerto ¢l padre fray Pedro
de Cérdova, v as por la autoridad de inquisidor que tenfa le hizo comisario
en toda la Nueva Espafia, con licencia de castigar delincuentes en ciertos
casos, rescrvando para s el inquisidor ¢l conocimiento de algunos mds graves,
porque aunque ¢l padre fray Martin de Valencia traia grandes privilegios
del Papa Leén X... en materia de cosas tocantes al Santo Oficio de la
Inguisicién no trala en particular breve, ni privilegio alguno, ni orden
del inquisidor general de Espafia” Amplia la informacién fray Agustin
Diévila Padilla O. P., Historia de la fundacién y discurso de la Provincia
de Santiago de México, de la orden de Predicadores. Prélogo de Agustin
Millares Carlo, 3a. ed. México, Editorial Academia Literaria, 1955-XXVIII-
660-28 p. 1ib. I cap. X1I, p. 41-42: “Y como los que son de Dios conccen
y aman mis a los que lo son, era muy amado el santo del bienaventurado
padre F. Martin Valencia, Guardidn de S. Trancisco de México. Con ser
este padre varén eminente en loda virtud, estimaba tanto la del gran fray
Domingo de Betanzos, que le parecia que donde F. Domingo de Betanzos
estaba todos habian de callar, y donde vivia todos le habian de obedecer:
v en las cosas de gravedad y ensefianza darle conocidamente las ventajas,
Iis propio de Ios humildes sentir de si bajamente y estimar a todos, sintién-
dolos por mis dignos de la honra que a sl mismos. No le parecia al santo
Guardidn que estaba en su lugar el oficio que administraba de Comisario
de la Inquisicién por autoridad Apostolica: y si estaba porque merecia el
santo dignidades mucho mayores. Comenzd a tratar comsigo y con sus
frailes, que procurase, admitiese a que cste oficio ¢l buen F. Domingo de
Betanzos. No habia entonces Obispo en esta tierra, y por una bula
de Adriano VI, tenia los casos FEpiscopales, y comision Apostdlica para
los del Santo Oficio de la Inquisicién ¢l prelado de San Francisco, con
declaracién del mismo Pontifice que la pudiese dejar al prelado de la orden
de predicadores, que en esta tiema asistiese . .. v favoreciéndose para esto de
las palabras de la bula por donde usaba este oficio, y del desco de la
ciudad que pedia lo mismo, hubo de concluir su intento, quedado el ben-
dito F. Domingo de Betanzos con el oficio.” Ver Joaquin Garcia Icazbal-
ceta, “Auntos de fe celebrados en Méxica”, en sus Obras. 10 v. México,
Victoriano Agiieros, 1896. v. I, p. 271-275.

19 Garcia Icazbalceta en su texto citado en la nota anterior (p. 275)
refiere haber tenido a la vista un “antigno manuscrito de Tlaxcala” por
el que se sabia que Valencia “daba sentencias capitales”. Aunque no parecia
claro si. fueron tres o uno los ajusticiados por el comisario franciscano,
nuestro autor se inclina “a lo mds favorable” que es que sélo relajé
al brazo seglar a uno.

En la reciente y meritisima edicién que ha hecho René Acufia del texto
de Diego Muiioz Camargo, Descripcion de la Ciudad y provincia de
Tlaxcala de las Indias y del mar Océano para el buen gobierno y ennobleci-
miento dellas. Edicién facsimilar. México, Universidad Nacional Auténoma
de México, Instituto de Investigaciones Filologicas, 1981. 48 [556], p. ils.
aparcce en el f. 261 vto, el ahorcamiento de un cacique tlaxcalteca por
reincidencia en idolatria y en el f. 262 vto. el de cinco “caciques muy
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principales” y una “mujer sefiora de aquella tierra” por apostasia. Aparecen
también dos quemadas por “pertinaces”. En la limina se lee sobre los
ahorcados “quintlatique”, que viene a significar que, seguramente despuds,
“los quemaron”.

20 La Dbreve sentencia fue publicada por Mariano Cuevas S. J., IHistoria
de la Iglesic en México. 5 v. Sa. ed. México, Editorial Patria, 1946-1947.
ils., v. I, p. 248. Se reproduce también en fray Toribio de Benavente
o Motolinfa, Memoriales o libros de las cosss de la Nueva Espeiia y de
los naturales de elln, Tdicion por Edmundo O'Gorman. México, Universidad
Nacional Auténoma de México, 1971, CXXXII-592 p., p. 431.

21 “Carta de fray Martin de Valencia y otros religiosos al emperador”,
Tehuantepee, 18 de enero de 1533 en Salvador Fscalante Plancarte, Fray
Martin de Valencia. México, Editorial Cossio, 1945, 300-XVII p., p. 1.XI.
Es obvio que la resistencia de Zumérraga a recibir la jurisdiccion eclesids-
tica provenin de que era sélo obispe electo. Entre 1533 y 1534 acudi6
a Fspana dende se consagrd y adquirid ademds la jurisdiccién inquisitorial.
El titulo de inquisidor le fue dado por don Alonso Manrique, arzobispo
de Sevilla ¢ inquisidor general, en la ciudad de su sede el 27 de junio de
1535, Joaquin Garcia Icazbalceta, Don fray Juan de Zumdrraga, primer
obisho v arzobispo de México. Edicién de Rafael Aguayo Spencer y Antonio
Castro Leal. 4 v. México, Editorial Porrta, 1947. (Coleccién de Escritores
Mexicanos, 41-44) v. III, p. 71-73.

22 Luis Geonzalez Obregén, Procesos de indios idélatras y hechiceros,
México, Archivo General de la Nacién, 1912, VIII-268 p. Los procesos
abarcan las fechas 1536 a 1547.

28 Luis Conzilez Obregdén, Proceso criminal del Santo Oficio de la
Inquisicién y del fiscal en su nombre contra don Cerlos, indio principal
de Tezcoco. México, Eusebio Gdmez de la Puente Editor, 1910, XIV, 94 p.

24 Garcia Icazbalceta, Don fray Juan de Zumdrraga ... IV, 65-89 trans-
cribe un inventario de papeles del Cabildo de catedral hecho en 1746, Ta
entrada no. 76 dice: “Otra carta del... sefior inquisider general repren-
dicndo  al ilustrisime  sefior Zumdrraga por haber hecho proceso contra
un indio cacique por iddlatra y haberlo sentenciado a mucrte y quemddole;
fecha en Madrid a 22 de noviembre de 1540.” La cédula real de represidn
se encuentra en el mismo v. IV a p. 172-173 y estd fechada en Madrid el
22 de noviembre de 1540.

25 Fl poder de inquisidor a Francisco Tello de Sandoval para ejercerlo
sobre “cualquicr persona” en la Nueva Espafia fue dado por Juan Tavera,
arzobispo de Toledo ¢ inquisidor general en Valladolid el 18 de julio
de 1543. Se reproduce en Vasco de Puga, Cedulario de la Nueva FEspana.
Estudio introductorio por Marfa del Refugio Gonzdlez. Ed. facsimilar.
México, Centro de FEstudios de Historia de Mcéxico Condumex, 1985
LVIII p. + 213 £, f. 97 r. Richard E. Greenleaf, La Inquisicién en Nueva
Espafia Siglo XVI. Traduccién de Carlos Valdés. México, FCE, 1981, 246
p., p. 8592, sc ocupa de los juicios incoados por Tello.

26 Véase ¢l riquisimo libro de France V. Scholes y Eleanor B. Adams,
Don Diego Quijada, alcalde mayor de Yucatdn. 1561-1565. 2 v. México,
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Antigua Libreria Robredo de José Porrtia ¢ Hijos, 1938, (Biblioteca Histérica
Mexicana de Qbras Inéditas, 14-15.)

27 José Toribio Medina, Historia del Tribunal del Santo Oficio de la
Inquisicién en México. Ampliada por Julio Jiménez Rueda. México, Ediciones
Fuente Cultural, 1952. 450 p., p. 33-34. Greenleaf, La Inquisicidén. ..,
p. 168-169.

28 La creacion del Santo Oficio se dio en cédula de Felipe II en el
Pardo 25 de enero de 1569. Recopilacién ... lib. I, tit. XIX, leg. 1. A
mis dc este texto sc emiticron unas Imstrucciones que, hasta donde ¢,
permanceen inéditas en ¢l Archivo Tlistérico Nacional de Madrid, Uno de
sus puntos dice asi: “Item se os advierte que en virtud de vuestros
poderes no habéis de proceder contra los indios del dicho vuestro distrito,
porque por ahora v hasta que otra cosa no se os ordene, es nuestra volun-
tad que sdlo uséis de ellos contra los cristianos viejos y las otras personas
contra quien en estos reinos de Espafia se suele proceder...” En Joaguin
Pérez Villanueva y Bartolomé IEscandell Bonet (dirs.), Historie de la
Inquisicion en Iispaiia y América. Madrid, Bibliotcca de Autores Cristianos,
Centro de Estudios Inquisitoriales, 1984, XXX-1548 p. Este mandamiento
en p. 717 v 727-728. Se hace expreso que la jurisdiccién sobre indios
toca a los ordinarios en la Recopilacién ... lib. VI, tit. I, leg. 35. Un
intento muy tardio de la Inquisicién espaiola (1767) por intervenir en
causas de indios so pretexto de un indio cura solicitante v el dictamen
negativo del arzobispo primado de Toledo Lorenzana (1773) puede verse
en Roberto Moreno, “Dos documentos sobre el arzobispo Lorenzana y
los indios de Nueva Iispana”, Hisidricas. Mdxico, septiembre-diciembre 1982,
ntm. 10, p. 27-38.

29 Un resumen muy ejemplificador de este problema en Roberto Moreno,
“Los territorios parroquiales de la ciudad arzobispal: 1524-1974”, Gaceta
Oficial del Arzobispado de México, Ta. época, v. XXII, septiembre-octubre
de 198Z, nams. 9-10, p. 151-182.

30FEn un trabajo mds extenso en preparacion me ocupo de  diversos
aspectos del Provisorato: su funcionamicnto juridico y administrativo, deli-
tos  perseguidos  (amancebamientos, idolatifas, supersticiones, hechicerias,
por su mayor parte); penas impuestas (excepto la capital aunque s la
circel perpetua); autos piiblicos de fe; corozas y otros signos de vergiicnza
publica y todo lo demds. Son casi idénticos a los del Santo Oficio. También
trato de los presuntos problemas de jurisdiccion entre ambos tribunales.

Para ¢l procedimiento debe remitirse, entre otros, al cldsico de Gonzalo
de Balsalobre Relacidn auténtica de las idolatrias, supersticiones, vanas obser-
vaciones de los indios del obispado de Oaxaca. Y una insiruccidn y prde-
ica... para el conocimiento, inquisicién y extirpacién de dichas idolatrias
y castigo de los reos. México, Viuda de Bernardo Calderdn, 1656. 22 f.

Como un ejemplo de cansa normal en su procedimicnto pero andmala
en su objeto a principios del siglo xvrm, véase Roberto Moreno (ed.),
“Autos scguidos por el provisor de naturales del Arzobispado de México
contra el idolo del Gran Nayar, 1722-17237, Tlalocan. México, 1985,
v. X, p. 377-477.
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